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INTRODUCCION.

La produccion  de
conejos en el mundo
esta orientada, a la
obtencion de carne
para consumo.
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OBJETIVOS. ©

Evaluar el recurso genético, de cinco lineas
comerciales de conejos biotipo carne, en la granja la
Esperanza.

> Especificos

Crear un modelo de identificacion individual, para
los parentales y sus progenies.

Realizar mediciones morfometricas de los biotipos
de las lineas comerciales, establecidas en la granja.

Generar un programa de mejora genética de
acuerdo a las necesidades de la granja.
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MARCO REFERENCIAL. @
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Optimizar
proceso
productivo

Determinacion
de rasgos

Programas de
mejora genética - -

Estrategia de Seleccidn raza
mejora o linea
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EXPRESION FENOTIPICA. »

Genética Ambiente
2. efectos genes individuales
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N
PARAMETROS GENETICOS. »

Varianza aditiva
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EVALUACIONES GENETICAS.?
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SISTEMAS DE APAREAMIENTO.

/ENDOCRfA EXOCRIA A
Utilizacidon de || Utilizacion de
familiares diferentes
para el geneticas.
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UBICACION. ' ®

Plano entregado del Levantamiento Topografico
e Granja "La Esperanza”, adscrita a la Facultad de Ciencias Agropecuarias de la Universidad de
Cundinamarca, ubicada en la vereda Guavio Bajo del municipio de Fusagasuga -
Cundinamarca, a una altitud de 1728 msnm, con Latitud Norte de 4° 21" 00" y Longitud
Occidental de 74° 24' 00". La granja cuenta con un area productiva de 2 ha.
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ANIMALES.
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INSTALACIONES. f @ .
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SOFTWARES. @
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METODOS.
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PARAMETROS DE EVALUACION.

O\
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(kg) J :Regls_trdo_s _genealogllcos de
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* z,eSO ?(I destcte PDI(20 N fecha de nacimiento y raza
las) (kg) e Tamafio de la camada de los padres.
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ANALISIS ESTADISTICO. ©

e Estadistica descriptiva.

e Analisis univariado mediante procedimientos de modelos

mixtos. <
Genetica

|

o Y= XB + Zu + € —FError

J

Ambiente

Mejores predictores lineales insesgados (BLUP)

Maxima verosimilitud restringida (RMEL)

Efectos fijos: el grupo contemporaneo (sexo, raza, época),
Efecto aleatorio: el animal

Curvas de crecimiento (Gompertz Relation)
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RESULTADOS.




CARACTERES DE CRECIMIENFO.
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CARACTERES DE CRECIMIENUQ.
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MORFOMETRIA.

HEMBRAS
Parametro/ Azul de californiano chinchilla rex NZ
raza viena Blanco
Orejas 12,25 12 12 9,25 11,75
Longitud 53,75 59! 51,5 47,251 56,625
Patas 29,125 30,75 30 25,75 31,5
Contorno 31,25 33,5¢ 29 28 | 31,5
Cadera 4,125 3,75 4,25 3,25 3,875
Cabeza- 14,25 14 12 11,75 15,125
hombros
Hombros- 39,5 45 39,5 35,5 41,5
cola
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MORFOMETRIA. @

MACHOS
Parametro/ Azul de californiano chinchilla rex NZ
raza viena Blanco
Orejas 12 12 12 10 11
Longitud 61t 60 58 54 55
Patas 31 32 29 29 30
Contorno 34 33 36! 31 34
Cadera 4 4 4 3 5
Cabeza- 16 14 17 13 12
hombros
Hombros- 45 46 41 41 43
cola
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.,
CORRELACIONES ENTRE CARACTERISTI&S
MORFOMETRICAS Y PESAIJE.

Peso  Long Orejas patas contorno cadera  Cabhom  Homcola
Peso 1 065 083 (0861 037 047 066

Long 1 082 046  0.26 -0.62 0.84 0.96*
Orejas 1 027 020 0.78 -0.81* .73
Patas 1 0.62 -0.68 0.54 0.36
Zontorno 1 0.07 -0.04 0.38
Cadera 1 -0.86* 0.43
Cabhom 1 0.67
Homcola 1

* Correlacion significativa (p>0.05)
** Correlacion altamente significativa
(p>0.001)
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CURVAS DE CRECIMIENTO. @
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CARACTERES REPRODUCTIVOS? _

Tamano de camada.

Hembra Gazapos Nacidos vivos Nacidos
nacidos muertos

Azul de Viena

05 5 5+3 0

07 7 0 7
Californiano

18 8 8 0

19 5 3 2
Chinchilla

16 7 7 0
Rex

09 5 5 0
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HEREDABILIDADES Y CORRELACIOIES.

Peso Primer Segundo Longitud Orejas Patas Contorno Cadera Cabeza Hom
adulto pesaje pesaje Hombros bros
Cola
Peso adulto 0.468 0.575 l 0.713 | 0.535 0.122 0.419 0.757 -0.005 0.265 0.563
Primer 0.523 0.636 0.276 0.169 0.255 0.221 0.195 0.271 0.189
pesaje
Segundo 0.635 0.887 0.656 0.817 [0.845 ] 0.762 0.102 | 0.704
pesaje
Longitud 0.376 0.555 0.776 0.718 0.666 0.340 0.733
Orejas 0.776 0.542 0.566 0.543 -0.080 0.621
Patas 0.512 0.691 0.705 0.168 0.761
Contorno 0.132 0.719 -0.038 0.778
Cadera 0.419 0.068 0.683
Cabeza 0.009 -
Hombros 0.021
Hombros 0.367
Cola
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RECOMENDACIONES. ' B
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e Aumentar poblacion base. Para tener
la posibilidad de seleccionar los
mejores para la reproduccion.
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CONCLUSIONES.

Uso de la morfometria permite establecer el
biotipo de animal adecuado.

En un contexto econdmico los parametros de
crecimiento deben ser considerados junto
con otros parametros de importancia
zootécnica como los caracteres reproductivos
en el objetivo de mejora genética.

Los resultados presentados en este estudio
dan pie a establecer un trabajo a mayor
escala que permita generalizar a una mayor
poblacién
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PRECUNTAS?
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