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Resumen
El presente trabajo pretende enfocarse en la investigacion escolar, mds exactamente como estrategia
pedagdgica y su apuesta por ¢l desarrollo y fortalecimiento del pensamiento en los estudiantes. Para
realizar este estudio, se busco identificar practicas investigativas en tres Instituciones Educativas
Oficiales de los municipios de Girardot y Agua de Dios en el 2018; a partir de un estudio de caso '
cualitativo, se realizaron entrevistas semiestructuradas a docentes y estudiantes que participaron en
practicas investigativas. Con base en ello. se encontraron imaginarios, conocimientos y practicas
pedagdgicas de investigacion formativa y formacién investigativa, que de alguna manera lograron
evidenciar escenarios de cultura investigativa desde edades tempranas que buscan apostaric a
procesos de investigacion de impacto social y otros al desarrollo v fortalecimiento del pensamiento
en los estudiantes.

De esta manera, se pudo ver los acercamientos de investigacién que se estan realizando en

Instituciones Educativas Oficiales desde edades tempranas, buscando evidenciar las ventajas que

tiene la nocién de investigacion en los procesos formativos de los estudiantes para la

transformacion de la educacion.

Palabras clave: Investigacion en la escuela, investigacion formativa, formacién investigativa,

} cultura investigativa, pensamiento, procesos formativos y educacion.

‘ Abstract

The present work aims to focus on school research. more exactly as a pedagogical strategy and its
commitment to the development and strengthening of students’ thinking. To carry out this study, we
sought o identify research practices in three public educational institutions of the municipalities of
Girardot and Agua de Dios in 2018; Based on a qualitative case study, semi-structured interviews
were conducted with teachers and students who participated in investigative practices. Based on this.
imaginary, knowledge and pedagogical practices of formative research and research training were
found, which in some way managed to demonstrate scenarios of research culture from early ages that
seek to bet on research processes of social impact and others to the development and strengthening
of the thought in the students.

In this way, we could see the rescarch approaches that are being carried out in public educational
institutions from an early age, seeking to show the advantages of the notion of research in the
formative processes of students for the transformation of education.

Key words: School research, formative research, research training, research culture, thinking,.

educational processes and education.
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AUTORIZACION DE PUBLICACION

Por medio del presente escrito autorizo (Autorizamos) a la Universidad d
‘iCundinamarca para que, en desarrolio de la presente licencia de uso parcial, puedﬁ
ejercer sobre mi (nuestra) obra las atribuciones gque se indican a continuacion,
eniendo en cuenta gue, en cualquier caso, la finalidad perseguida sera facilitar,

difundir y promover el aprendizaje, la ensefanza y la investigacion.

‘En consecuencia, las atribuciones de usos temporales y parciales que por virtud de
la presente licencia se autoriza a la Universidad de Cundinamarca, a los usuarios de
la Biblioteca de la Universidad; asi como a los usuarios de las redes, bases de datos
iy demas sitios web con los que la Universidad tenga perfeccionado una alianza, son:
‘ Marque con una ‘X"

|
|

|
|
| — — |

| 3. La inclusién en bases de datos y én sitios web sean éstos
|
|

; " AUTORIZO (AUTORIZAMOS)
La reproduccion por cualquier formato conocido o por CONOCET. _L X

1=

2 La comunicacion publica por cualquier procedimiento 0 medio
fisico o electrénico, asi como su puesta a disposicion en Internet.

onerosos o gratuitos, existiendo con ellos previa alianza |

‘ '| perfeccionada con la Universidad de Cundinamarca para efectos | '
‘ } de satisfacer los fines previstos. En este evento, tales sitios y sus ‘
‘ usuarios tendran las mismas facultades que las aqui concedidas
‘ f con las mismas limitaciones y condiciones.
‘ 4. Lainclusion en el Repositorio Institucional. X &
} De acuerdo con la naturaleza del uso concedido, la presente licencia parcial se

otorga a titulo gratuito por el maximo tiempo legal colombiano, con el proposito de
‘que en dicho lapso mi (nuestra) obra sea explotada en las condiciones aqui
estipuladas y para los fines indicados, respetando siempre la titularidad de los
Iderechos patrimoniales y morales correspondientes, de acuerdo con los uso
honrados, de manera proporcional y justificada a la finalidad perseguida, sin énimo‘
de lucro ni de comercializacion.

‘ Para el caso de las Tesis, Trabajo de Grado o Pasantia, de manera complementaria,
l garantizo(garantizamos) en mi(nuestra) calidad de estudiante(s) y por ende autor(es)
exclusiva(s), que la Tesis, Trabajo de Grado o Pasantia en cuestion, es producto d
mi(nuestra) plena autoria, de mi(nuestro) esfuerzo personal intelectual, com
consecuencia de mi(nuestra) creacién original particular y, por tanto, soy(somos)
el(los) unico(s) titular(es) de la misma. Ademas, aseguro (aseguramos) que n
|_contiene citas, ni transcripciones de otras obras protegidas, por fuera de los limites|
Carrera 19 No. 24-209 Girardot— Cundinamarca
Teléfono (091) 8315484 Linea Gratuita 018000976000

wwaw ucundinamarca.edu.co E-mail: ir\fo@ut.undinamama.edu.co
NIT: 890.680.062-2

Documenta controlado por el Sisterna de Gestion de la Calidad
Asegurese que coresponde a la uttima version consultando el Paortal Institucional



~ MACROPROCESO DE APOYO ~ CODIGO: AAAr13 |
~_PROCESO GESTION APOYO ACADEMICO  VERSION:3 |
 DESCRIPCION, AUTORIZACION Y LICENCIA DEL  VIGENCIA: 2017-11-16 |

REPOSITORIO INSTITUCIONAL PAGINA:5de7 |

['autorizados por 1a ley, segun los usos honrados, y en proporcion a los fines previstos;

ni tampoco contempla declaraciones difamatorias contra terceros; respetando el

| derecho a la imagen, intimidad, buen nombre y demas derechos constitucionales.
‘Adicionalmente, manifiesto (manifestamos) que no se incluyeron expresiones|
contrarias al orden publico ni a las buenas costumbres. En consecuencia, la
responsabilidad directa en la elaboracién, presentacion, investigacion y, en general,
contenidos de la Tesis o Trabajo de Grado es de mi (nuestra) competencia exclusiva,
eximiendo de toda responsabilidad a la Universidad de Cundinamarca por tales
aspectos.

Sin perjuicio de los usos y atribuciones otorgadas en virtud de este documento,
continuaré  (continuaremos) conservando los correspondientes  derechos
patrimoniales sin modificacién o restriccion alguna, puesto que, de acuerdo con |a
legislacién colombiana aplicable, el presente es un acuerdo juridico que en ningun
caso conlleva la enajenacion de los derechos patrimoniales derivados del régimen
del Derecho de Autor.

De conformidad con lo establecido en el articulo 30 de la Ley 23 de 1982 y el articulo
11 de la Decisién Andina 351 de 1993, “Los derechos morales sobre el trabajo son
propiedad de los autores”, los cuales son irrenunciables, imprescriptibles,
inembargables e inalienables. En consecuencia, la Universidad de Cundinamarca
esta en la obligacion de RESPETARLOS Y HACERLOS RESPETAR, para lo cua
tomara las medidas correspondientes para garantizar su observancia.

NOTA: (Para Tesis, Trabajo de Grado o Pasantia):

' Informacién Confidencial:

|. Esta Tesis, Trabajo de Grado o Pasantia, contiene informacion privilegiada,

|l estratégica, secreta, confidencial y demas similar, o hace parte de la
investigacién que se adelanta y cuyos resultados finales no se han publicado.

|SI___NO _x_.

' En caso afirmativo expresamente indicaré (indicaremos), en carta adjunta tal
situacion con el fin de que se mantenga la restriccién de acceso.

LICENCIA DEPUBLICACION

Como titular(es) del derecho de autor, confiero(erimos) a la Universidad de
Cundinamarca una licencia no exclusiva, limitada y gratuita sobre la obra que se
integrara en el Repositorio Institucional, que se ajusia a las siguiente{
caracteristicas:

\i) Estara vigente a partir de |a fecha de inclusién en el repositorio, por un plazoc de 5
a

Aos, que seran prorrogables indefinidame@__p_o_rii_tiemﬂ)‘ggwg,ﬂjerecho
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l—pétrimonial del autor. El autor podra dar por terminada la licencia solicitdndolo a la
| Universidad por escrito. (Para el caso de los Recursos Educativos Digitales, la
Licencia de Publicacién sera permanente).

‘ b) Autoriza a la Universidad de Cundinamarca a publicar la obra en formato y/o
' soporte digital, conociendo que, dado que se publica en Internet, por este hecho
‘ circula con un alcance mundial.

l c) Los titulares aceptan que la autorizacion se hace a titulo gratuito, por lo tanto,
‘ renuncian a recibir beneficio alguno por la publicacion, distribucion, comunicacion

publica y cualquier otro uso gue se haga en los términos de la presente licencia y de
‘\ la licencia de uso con que se publica.

d) El(Los) Autor(es), garantizo(amos) que el documento en cuestién, es producto de
i mi(nuestra) plena autoria, de mi(nuestro) esfuerzo personal intelectual, como
l consecuencia de mi (nuestra) creacién original particular y, por tanto, soy(somaos)
‘el(los) lnico(s) titular(es) de la misma. Ademas, aseguro(aseguramos) que no
| contiene citas, ni transcripciones de otras obras protegidas, por fuera de los limites
| autorizados por la ley, segun los usos honrados, y en proporcion a os fines previstos;
| ni tampoco contempla declaraciones difamatorias contra terceros; respetando el
| derecho a la imagen, intimidad, buen nombre y demas derechos constitucionales.
‘ Adicionalmente, manifiesto (manifestamos) que no se incluyeron expresiones
contrarias al orden publico ni a las buenas costumbres. En consecuencia, la

Q

responsabilidad directa en la elaboracién, presentacion, investigacion y, en genera
| contenidos es de mi (nuestro) competencia exclusiva, eximiendo de tod
responsabilidad a la Universidad de Cundinamarca por tales aspectos. {

l e) En todo caso la Universidad de Cundinamarca se compromete a indicar siempre
|] la autoria incluyendo el nombre del autor y la fecha de publicacién.
|

f) Los titulares autorizan a la Universidad para incluir la obra en los indices Y

buscadores que estimen necesarios para promover su difusion.

g) Los titulares aceptan que la Universidad de Cundinamarca pueda convertir el
documento a cualquier medio o formato para propasitos de preservacion digital.

h) Los titulares autorizan que la cbra sea puesta a disposicion del publico en los
términos autorizados en los literales anteriores bajo los limites definidos por [a
' universidad en el “Manual del Repositorio Institucional AAAMO03”

i) Para el caso de los Recursos Educativos Digitales producidos por la Oficina de

Educacion Virtual, sus contenidos de publicacion se rigen bajo la Licencia Creative
Commons: Atribucién- No comercial- Compartir Igual. e J

s
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! j) Para el caso de los Articulos Cientificos y Revistas, sus contenidos se rigen bajo |
‘ |a Licencia Creative Commons Atribucién- No comercial- Sin derivar.
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| Nota:

‘ i el documento se basa en un trabajo que ha sido patrocinado o apoyado por una
entidad, con excepcion de Universidad de Cundinamarca, los autores garantizan

| que se ha cumplido con los derechos y obligaciones reqgueridos por el respectivo

contrato o acuerdo.
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Resumen

El presente trabajo pretende enfocarse en la investigacion escolar, mas exactamente como
estrategia pedagogica y su apuesta por el desarrollo y fortalecimiento del pensamiento en los
estudiantes. Para realizar este estudio, se buscéd identificar précticas investigativas en tres
Instituciones Educativas Oficiales de los municipios de Girardot y Agua de Dios en el 2018; a
partir de un estudio de caso cualitativo, se realizaron entrevistas semiestructuradas a docentes y
estudiantes que participaron en practicas investigativas. Con base en ello, se encontraron
imaginarios, conocimientos y practicas pedagogicas de investigacion formativa y formacion
investigativa, que de alguna manera lograron evidenciar escenarios de cultura investigativa desde
edades tempranas que buscan apostarle a procesos de investigacion de impacto social y otros al
desarrollo y fortalecimiento del pensamiento en los estudiantes.

De esta manera, se pudo ver los acercamientos de investigacion que se estan realizando en
Instituciones Educativas Oficiales desde edades tempranas, buscando evidenciar las ventajas que
tiene la nocidon de investigacion en los procesos formativos de los estudiantes para la

transformacion de la educacion.

Palabras clave: Investigacion en la escuela, investigacion formativa, formacion investigativa,

cultura investigativa, pensamiento, procesos formativos y educacion.
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Abstract

The present work aims to focus on school research, more exactly as a pedagogical strategy
and its commitment to the development and strengthening of students' thinking. To carry out this
study, we sought to identify research practices in three public educational institutions of the
municipalities of Girardot and Agua de Dios in 2018; Based on a qualitative case study, semi-
structured interviews were conducted with teachers and students who participated in
investigative practices. Based on this, imaginary, knowledge and pedagogical practices of
formative research and research training were found, which in some way managed to
demonstrate scenarios of research culture from early ages that seek to bet on research processes
of social impact and others to the development and strengthening of the thought in the students.

In this way, we could see the research approaches that are being carried out in public
educational institutions from an early age, seeking to show the advantages of the notion of

research in the formative processes of students for the transformation of education.

Key words: School research, formative research, research training, research culture, thinking,

educational processes and education.
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Introduccion

Teniendo en cuenta que la nocidn de investigacion es uno de los temas que se estd planteando
actualmente en el siglo XXI respondiendo a los cambios sociales de la sociedad, sin embargo, en
la educacion esta nocidn no se esta teniendo en cuenta para responder con las exigencias de la
sociedad. Es por ello, que inicialmente en este trabajo se pens6 en exponer los antecedentes con
el fin de conocer desde qué fecha se estd planteando la investigacion y como la han venido
desarrollando en la educacion. Seguidamente, las problematicas que impiden desarrollar la
investigacion en escenarios educativos, para luego justificar por qué se pens6 en realizar un
estudio que lograra entender la nocidén de investigacion en tres instituciones educativas oficiales
(IEO).

El presente trabajo tiene como objetivo describir como se concibe y se presenta la
investigacion en tres instituciones educativas oficiales de la provincia del Alto Magdalena, de los
municipios de Girardot y Agua de Dios en el 2018, por medio de un estudio de caso que busca
describir, identificar y analizar los imaginarios, conocimientos y practicas pedagogicas sobre la
nocidn de investigacion. A partir del andlisis documental, observaciones y entrevistas a algunos
docentes y estudiantes que participan y no en procesos de investigacion.

Al mismo tiempo, es un estudio que permitio entrarse en los procesos formativos de cada IEO
objeto de estudio y encontrar las distintas estrategias que buscan apostarle a la nocion de
investigacion desde edades tempranas, para descubrir los imaginarios que se tienen de
investigacion desde el punto de vista de los docentes y estudiantes. Entender las distintas formas
en que los docentes y estudiantes intervienen y entienden lo que conlleva desarrollar la

investigacion en la educacion, permitio llegar a distintos términos para entender el trasfondo de
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la nocion de investigacion, y de igual manera, reflexionar sobre el rol del docente como
investigador hoy en dia.

Especialmente, el trabajo muestra practicas investigativas como los semilleros, semillas y
proyectos de investigacion, a manera de evidenciar, describir y enunciar las distintas maneras en
que estas [EO objeto de estudio fomentan y desarrollan la investigacién en la escuela. El
escenario para crear cultura investigativa, visto no solo para adquirir conocimiento y aprender,
sino también para la creacidn, transformacion e innovacion de la escuela, en el cual da lugar a
que el estudiante se asuma como coinvestigador (Tamayo, 2005) y no como el sujeto que solo se
limita a recibir informacion en el aula.

Por otra parte, el trabajo presenta el estudio de caso como una manera justificada de enunciar,
analizar y documentar lo que se evidencia de investigacion dentro de las tres IEO objeto de
estudio. Esto, con el fin de ver la nocion de investigacion no solo como método cientifico, sino,
mas alla de lo que conlleva al desarrollarse en escenarios educativos, para poder apostarle al
desarrollo del pensamiento en los estudiantes. Permite evidenciar como por medio de apuestas
investigativas se puede lograr desvincular el método tradicional que esta tan arraigado hoy en dia
a las escuelas colombianas, haciendo ver que la investigacion es necesaria en el escenario
educativo para que supla con las exigencias del mundo contemporaneo que cada vez presenta
cambios.

Se espera que, con este trabajo se logre desarrollar una perspectiva diferente de educacion y
que de alguna forma se pueda convertir en un referente que pueda direccionar nuevos
acercamientos principalmente a la investigacion en la escuela. Porque hoy en dia se hace urgente
e importante hablar de investigacion en las practicas pedagogicas del docente dentro de sus

procesos de formacion, debido a que, “No hay ensefianza sin investigacion ni investigacion sin
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ensefianza” (Freire, 2005, p.30). Esto significa, que en los procesos pedagdgicos formativos es
innata la presencia de la investigacion, es por ello, que en esta investigacion de manera muy
detallada se exponen practicas investigativas de docentes que de alguna forma logran acercarse a
la investigacion, ya sea enfocada hacia la investigacion formativa o la formacién investigativa en

los estudiantes o en la investigacion misma.
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Capitulo 1. Antecedentes

Antecedentes Historicos

Estudios realizados con base en la investigaciéon en la educaciéon inicia a finales de los
cuarenta y principios de los cincuenta, por Stephen Covey (1953) que se ha basado en la
Investigacion-Accion planteada por Kurt Lewin, donde buscan desarrollar desde diferentes
perspectivas y enfoques el fortalecimiento y desarrollo de las practicas de ensenanza-aprendizaje
en el aula. Pero es hasta la década de 1970 cuando Stenhouse planted adaptar la investigacion a
los curriculos en las escuelas para transformar los procesos de formaciéon que alli se presentaban
por los docentes, presentando la investigacion como base de la enserianza, en otras palabras
incentivando a los docentes a que adecuen el método de investigacion al curriculo y asi mejorar
el rendimiento académico en los estudiantes, integrando tanto la practica docente como la
practica investigativa (Restrepo, 2003), los docentes y alumnos son los agentes que estin
inmersos en la escuela y pueden apropiarse de €sta para que hagan investigacion educativa
(Stenhouse, 1985). Asi mismo, su alumno Elliott (1990) planteé la investigacion accion en
educacion, pero a partir de los planteamientos de problemas practicos de la cotidianidad
vivenciados por los docentes y no por los planteamientos tedricos para generar conocimiento
(Restrepo, 2003), como lo ha propuesto la escuela tradicional durante afios, impidiendo que se
transforme la educacion.

Por su parte, desde Latinoamérica Paulo Freire (1985) destaca que “no hay ensefianza sin
investigacion ni investigacion sin ensefianza” (Freire, 2005, p. 30), direccionando la
investigacion desde el rol docente para buscar la libertad y autonomia del estudiante para que

éste pueda lenguajear, pensar y argumentar el mundo para la transformacion social (Maturana y
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Varela, citado en Leal, 2018), entonces, esta postura va mas alld de la transformacion de las
practicas escolares para mejorar el rendimiento estudiantil, apostdndole a la formacion de
personas capaces de transformar la realidad.

En estos estudios se muestra como, en el pasado, la investigacion en la educacion se planted
desde dos perspectivas principales por autores nacionales; una tomada por Restrepo para la
transformacion de la escuela y universidad, la segunda por Mejia, Tamayo y De Zubiria para la
transformacion de la sociedad.

Bernardo Restrepo (2003) basandose de las investigaciones de Covey, Lewin, Stenhouse,
Elliott, replanteo la investigacién-accion educativa pero desde el escenario de educacion superior
asumiendo al docente como investigador y esclareciendo dos variables que se pueden presentar
en los procesos de investigacion, como son; Investigacion formativa (IF) y Formacion
investigativa (FI), pero cabe advertir que los estudios realizados de tipo investigacion cualitativa
de éste docente, son un enfoque propio para investigar y transformar la practica pedagogica, no
para investigar saberes especificos (Restrepo, 2003).

En esa misma linea investigativa, Marco Raul Mejia (1996), realizd propuestas de
transformacion educativa, pero en las cuales asumi6 llevar la investigacion a la esfera educativa
y pedagodgica, con la ayuda de ONDAS y Colciencias (2002) que tiene como proposito
“incentivar el pensamiento critico para generar en los estudiantes capacidades y habilidades en
ciencia, tecnologia e innovacion” (ONDAS, 2019). Es por tanto que en conjunto plantearon
desde éste programa la investigacion como estrategia pedagdgica (IEP) con el fin de crear cultura
investigativa desde edades tempranas para responder con las necesidades y cambios que requiere

el mundo hoy.
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Con base en las consideraciones anteriores de la investigacion direccionada a la
transformacion de las practicas pedagdgicas en el aula y generar pensamiento critico, Mario
Tamayo (2005) se dedico a la investigacion y a la ensefianza de la misma, aseverando también la
investigacion desde la edad temprana, con el objetivo de crear cultura investigativa en nifios y
jovenes latinoamericanos, como estrategia para enfrentar un mundo en constante desarrollo
tecnoldgico y social, permitiendo asi que el estudiante llegue a la educacion superior curioso,
auténomo, critico y pueda entender y adaptarse mejor al mundo. De igual manera, logrando esta
innovacion en la educacion y en la sociedad, aparece Julidn De Zubiria desde el afio 1988 y hasta
el momento, desde su instituto Alberto Merani, desafiando a los modelos de la escuela
tradicional que no han permitido avanzar en el desarrollo integral del estudiante, llegando a
plantear la propuesta de pedagogia dialogante en donde la investigacion cumple un papel
importante, el cual se basa en “formar nifios y jévenes para que enfrenten su realidad actual y
futura con autonomia cognitiva, moral y ejecutiva, cimentada en la comprension de si mismos,
de los otros, del contexto socio-historico-cultural y de la condicion humana” (Merani, 2019), por
ello, estos autores complementan aun hoy en dia que; dentro de los procesos pedagdgicos se base
la investigacion partiendo de la pregunta y el didlogo entre estudiantes y docentes generando

pensamiento para transformar el mundo contemporaneo.
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Figura 1. Esquema estructurado que explica de manera resumida los antecedentes historicos de la investigacion.

Fuente: Elaboracion propia.

Antecedentes Investigativos

Dadas las condiciones que anteceden historicamente el objeto de estudio, es necesario
también orientar desde los antecedentes investigativos la manera como se ha abordado la
investigacion desde distintos escenarios educativos, planteando cultura investigativa como
estrategia para generar pensamiento en la formacion de los estudiantes para buscar transformar e
innovar la educacion y la sociedad, por esta razon es importante resaltar en la presente
investigacion las sistematizaciones, estudios de casos, propuestas, implementaciones que se han
realizado para poder tener una idea de los distintos procesos que se pueden llevar a cabo en
cuanto a investigacion.

Para comenzar, se tiene la tesis titulada: Sentidos y perspectivas sobre semilleros de

investigacion Colombianos, hacia la lectura de una experiencia latinoamericana (Gallardo,
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2014), donde se delimité temporalmente en el periodo 2002 — 2013 en Colombia y América
Latina desde el caso Chileno, con el objetivo de comprender los sentidos y perspectivas que le
otorgan los semilleristas universitarios a los semilleros de investigacion, como fendémeno de
investigacion formativa en Colombia y América Latina, caso Chile, como fendmeno de su
metodologia se bas6 en la Investigacion formativa desde el método de fenomenologia critica
desde dos dimensiones: una de construccion de autobiografias y otra de analisis historico, con el
objetivo de comprender los sentidos y perspectivas que tienen los semilleristas universitarios
sobre los semilleros de investigacion(objeto de estudio). Rescatando la importancia que tienen
los discursos y los imaginarios (Castoriadis, 1975) de los participantes en los semilleros, para
evidenciar si se estd generando o no pensamiento y autonomia, resaltando la historia de los
semilleros de investigacion desde el ano 2000.
La creacion de la Red Colombiana de Semilleros con estatutos y estructura de coordinacion
para su organizacion y ordenamiento, también se convierte en uno de los iconos que marca
la historia del fendmeno de los Semilleros de Investigacion en Colombia, con la
consecuente proyeccion a Latinoamérica (Gallardo, 2004, p. 162).

Esta investigacion concluyd, que en Colombia existen entidades como Colciencias, Ondas,
que ayudan a la formacion de semilleros para incentivar la investigacion e invitan a que mas
estudiantes se apropien de la autonomia para participar en estas estrategias que ayudan en el
impacto educativo para responder a las necesidades que la sociedad exige hoy.

Luego, se exponen dos investigaciones que abordan la investigacion en semilleros de
investigacion a nivel nacional, la primera: La experiencia de los grupos semilleros como medio
de formacion investigativa en el CEAD lbagué de la UNAD, realizada por Guevara (2009), en

donde se propone como objetivo reconstruir la experiencia de los actores participantes en los
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semilleros de investigacion como medio de formacion investigativa, teniendo en cuenta la
metodologia de sistematizacion, que destaca elementos como los sujetos y el contexto por Ghiso
(1.994). Deja ver la participacion activa, personal y académica de los semilleristas en los
proyectos de investigacion dentro de un semillero, aunque el resultado de estas experiencias no
fue lo esperado debido a que en el semillero se presentaba una serie de problemas, como la baja
comunicaciéon en cuanto a las catedras de trabajo investigativo, concepcion errada de la
investigacion , trabajos de investigacion que no eran parte del semillero, ayudaron a plantear
como estrategia investigativa las TIC, en la construcciéon de redes sociales del conocimiento para
facilitar la comunicacion tanto de estudiantes como docentes para el fortalecimiento de la
investigacion. Por consiguiente, este trabajo deja claro el proceso y concepto de FI que se lleva a
cabo dentro del semillero de investigacion por medio de la sistematizacion.

La segunda, La formacion investigativa en el programa: semillero de investigacion de la
Universidad Pedagogica Nacional, estudio de caso (Clavijo y Arévalo, 2013), donde el objetivo
era definir como se concebia la FI dentro del programa de semilleros que en la UPN se
desarrollaba en relaciéon con IF que se venia presenciando, dando paso asi a Restrepo a
conceptualizar las dos categorias base (IF y FI) y a Stenhouse en la premisa a investigar se
aprende investigando (1920), basandose en la metodologia estudio de caso, concluyendo que el
semillero de investigacion de la UPN, no expone una politica o concepcion de formacidon
investigativa evidente. Sin embargo, como escenario pensado para promover la formacion de
maestros investigadores, presenta unas apuestas investigativas desde donde es posible que los
estudiantes que se vinculan a éste espacio en calidad de monitores, se acerquen y en algunos

casos se involucren a la investigacion, desde diferentes estrategias.
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Por otra parte, se presentan tres investigaciones que estudian los procesos de formacion en
investigacion desarrollados en la escuela, como la tesis: Formacion en Investigacion: Una
Propuesta de Enserianza para el Colegio Gimnasio los Pinares (Leiva, 2013), cuyo objetivo es
disefiar una propuesta tedrica y metodoldgica para ensefiar investigacion en el Colegio Gimnasio
Los Pinares, un colegio privado al cual plantearon una propuesta de investigacion experimental
en bachillerato incentivando también a la investigacion descriptiva e historica en diferentes
grados, con el fin de desarrollar y fortalecer la investigacion en el &mbito escolar desde temprana
edad en los estudiantes, donde se puede concluir que si es posible realizar investigacion
formativa a nivel escolar en la cual el nuevo conocimiento es socializado y compartido al
estudiante cuyo proceso permite adquirir competencias y desarrollar pensamiento cientifico para
enfrentarse a la solucion de un problema.

Posteriormente, la investigacion: Orientaciones pedagogicas para la implementacion de un
semillero de inclusion investigativa con un enfoque colaborativo en la institucion educativa Luis
Lépez de Mesa, Bahia Solano (ciudad mutis), Choco (Alvarez et al., 2014), donde se tenia como
objetivo identificar las orientaciones pedagogicas que se implementaron con los estudiantes, de
los grados décimo y once, de manera colaborativa, un semillero de inclusion a la investigacion
en la Institucion Educativa en el Chocd, en el cual usaron la metodologia Investigacion accion-
colaborativa, entendiéndola como una forma de interpretar lo que ocurre desde el punto de vista
de quienes actiian e interactuan en la situacion problema, (Elliot, Vasilachis, citado en Alvares,
et al, 2014), donde la conclusion es que desde la escuela se pueden implementar también los
semilleros de investigacion como una estrategia pedagdgica que promueva, desarrolle y
fortalezca el espiritu cientifico, a través de la formulacion de preguntas de interés, para

“convertirlas posteriormente en problemas de investigacion que nos lleven a construir diversas
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dindmicas y trayectorias para resolverlas; de esta manera se pretende propiciar condiciones para
la construccion y la transformacion de nuestra realidad a partir de todas las edades” (Pérez,
citado en Alvarez, et al, 2014) y se dan cuenta de algunas de las multiples formas existentes para
construir conocimiento, y de como la investigacion permite interpretar y describir los fendémenos
que se presentan en la realidad, facilitando el descubrimiento y la construccidon constante de
nuevos conocimientos sobre ella.

Consecutivamente, también esta la investigacion: El maestro como investigador permanente a
traves del diario pedagogico. Una estrategia practica (Ruiz, 2004), cumpliendo con el objetivo
de determinar las condiciones de construccion del diario pedagdgico como una herramienta del
maestro en su quehacer cotidiano como investigador permanente, en la cual parte de la
concepcion y experiencia de tres maestras y el coordinador académico de la Normal Superior de
Marinilla Rafael Maria Giraldo, en torno al diario pedagdgico, por medio de la metodologia
Investigacién-accion-participativa con enfoque cualitativo, tomando como herramienta el diario
de campo pedagodgico y concluyendo que es el eje base para que el docente investigue
permanentemente en su cotidianidad y replantee sus practicas pedagogicas teniendo en cuenta las
perspectivas de los docentes que lo llevaron a cabo, resaltando las concepciones de Restrepo
(2002) en su ponencia ‘“cultura investigativa y maestro investigador: aprendizajes de una
experiencia”, permitiendo caracterizar al docente como agente principal en la IF y FI en la
educacion.

Finalmente, se tienen en cuenta la investigacion: Sistematizacion de la practica pedagogica
resignificar la historia para endogenizar lo ancestral (Tejeiro, 2016), realizada a nivel regional
en Girardot, teniendo en cuenta que esta idea surge a partir del semillero de investigacion que la

docente desde el afio 1992 cre6 llamado (Patrimonitos). Realizo una sistematizacion del trabajo
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mancomunado con los estudiantes, como un claro ejemplo de como un docente reflexiona y
reconstruye sobre su practica de investigacion, evaluandose a si misma para replantear cosas que
puede mejorar, como afirma el MEN (2007) en relacion con la sistematizacion; “Es un proceso
permanente de pensamiento y escritura reflexiva sobre la practica y los saberes de las
experiencias significativas... aprender de lo hecho...y encontrar formas de darlo a conocer a
otros...para generar conocimiento de los aprendizajes encontrados”. Por consiguiente el presente
trabajo tiene como objetivo; comprender los saberes que se han producido sobre la ensefianza de
la historia en el marco del proyecto Tras las Huellas Arqueoldgicas y Paleontoldgicas de la
Region Panche, implementado en la Institucion educativa Técnica “Atanasio Girardot” entre los
afios 2010 — 2014 y se toma como referente para demostrar el proceso de investigacion que esa
IEO realiza, como unico semillero planteado desde el escenario de la basica en el municipio de
Girardot, por medio de la sistematizacion como metodologia de estudio, llegando a concluir que
se fortalece en los estudiantes la posibilidad de construir sus propios conocimientos acerca de su
identidad cultural, el respeto por la multiculturalidad como un valor, ademas de cambiar el
abandono de la region por su adopcion como laboratorio natural de estudios.

En conclusién, como ya se ha aclarado desde el contexto histérico la evolucion que ha tenido
la investigacion a través de los afios a nivel internacional y nacional, cabe resaltar cada uno de
los estudios que se han realizado, ya que actualmente es poco reconocido el trabajo del docente
que forma a sus estudiantes para fortalecer el pensamiento dentro de las IEO publicas de los
Municipios de Girardot y Agua de Dios en general y aunque existen acercamientos a la
investigacion en varias practicas educativas, hasta el momento no se ha consolidado un concepto
exacto que describa los procesos de investigacion. La anterior revision de antecedentes permitid

en primera instancia hacer una reflexion de los alcances logrados hasta el momento en materia de
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investigacion educativa. En segunda instancia retomar postulados como la importancia de crear
semilleros de investigacion como estrategia pedagogica para crear cultura investigativa y como
estos contribuyen para la transformacién de la escuela en la sociedad contemporanea; ayudando
asi en el fortalecimiento y formacion del pensamiento en los estudiantes, para que adquieran

autonomia creando practicas educativas pertinentes e innovadoras.
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Capitulo 2. Planteamiento del problema

“La escuela actual no se corresponde con el mundo actual. El mundo es flexible, cambiante y
diverso, y la escuela sigue siendo rutinaria, inflexible, descontextualizada y estatica. El mundo

exige flexibilidad y creatividad para adaptarse a una vida profundamente cambiante, y la

’

escuela asume curriculos fijos delimitados desde siglos atras.’

(De Zubiria, 2013, p.01)

Como se puede ver en la afirmacion de este autor, la situacion que vive la educacion del siglo
XXI a nivel nacional es devastadora, en el sentido de la poca preocupacion por responder con los
avances del mundo actual, las IEO han sufrido un estancamiento que les impide cumplir con los
desafios y cambios que exige el mundo contemporaneo. En la actualidad se encuentran grandes
avances tecnologicos y cientificos, pero esto no pasa en el ambito social y educativo, en el
primero, se puede evidenciar grandes niveles de pobreza y desigualdad; en el segundo, se
observa, la comunicacion de un sistema educativo ineficaz, debido a que los docentes no estan
instruyendo a los estudiantes en la investigacion, este concepto se emite por observacion y
experiencia en las IEO. En este sentido, las IEO se han quedado estancadas en planteamientos
tradicionales que no le han aportado al fomento y al desarrollo del pensamiento del estudiante, a
través de la investigacion para el desarrollo de su intelecto.

En la escuela se sigue evidenciando que el docente es el que transmite el conocimiento a los
estudiantes y estos asumen un rol pasivo sin derecho a réplica en el aula (Mejia, citado en la
EAFIT, 2011), debido a que en la escuela el método tradicional ha jugado un papel importante en
la educacion a través de los afios, transmitiendo informacion de los docentes a los estudiantes,
formandolos para ser empleados y trabajadores rutinarios (De Zubiria, 2013), que cumplan

ordenes sin permitirles dejarlos pensar por si mismos.
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Practicas que respondieron a las necesidades que requeria la sociedad en su momento, pero
que hoy en dia ya no es util desarrollar tal método, los estudiantes estdn avanzado cada vez mas
al ritmo de los avances tecnoldgicos y lo que esta haciendo el tradicionalismo es reprimir e
impedir que el estudiante sea libre y autonomo para pensar y crear. Al parecer, la escuela no se
ha podido desligar de lo tradicional, es “tan bueno el método de ensefianza tradicional que ha
sido practicamente imposible desterrarlo de la historia de la pedagogia... Los profesores se
resisten a abandonarlo” (De Zubiria, 1994, p. 44). Como se puede ver, la problematica de esta
investigacion se direcciona hacia la practica del docente, por los métodos y técnicas de
ensenanza que han utilizado en el aula.

Sin embargo, no solo los docentes son la causa del no desarrollo de la investigacion en las
IEO, estan también las directivas de estas, ya que, muchas veces los rectores de las IEO no tienen
una formacion en pedagogia. Esto afecta la educacion, en la medida en que pretenden que los
docentes cumplan con la labor de llenar de informacion al estudiante, sin importar, lo que el
estudiante realmente quiere y necesita para adaptarse a la sociedad cambiante. Esto se afirma,
segun la experiencia que se ha obtenido en el transcurso de los afos escolares, donde los
directivos de las IEO se interesan mas por inspeccionar que los docentes estén llenando de
informacion a los estudiantes sin pensar en lo que realmente estan aprendiendo. (De Zubiria,
2017).

Por otro lado, hoy en dia en Colombia el sistema educativo esta fragmentado, son diferentes
los procesos de la inicial - basica y la media con la superior (De Zubiria, 2017). Cada nivel de
educacion desarrolla de manera individual sus modelos y practicas pedagogicas, impidiendo que
se genere didlogo y comunicacion entre escuela, sociedad y universidad conformando un sistema

educativo integrado. Son contadas las IEO que le apuestan a la innovacion educativa por medio
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de la investigacion, en consecuencia, sustenta (De Zubiria, 2017) que en la década de los 90 se
reuni6é con 193 innovadores de América Latina y que solo dos llevaban a cabo programas de
innovacion. Asi mismo lo demuestra también un estudio realizado por la red Europea de
universidades para los nifios (Mejia, citado en la EAFIT, 2011), que actualmente existen
registrados 126 programas; 121 en Europa, 2 en Norte América, 1 en Africa, 1 en India y 1 en
Colombia (Medellin) que trabajan como sistema educativo integrado, es decir, tanto escuela
como universidad trabajan de manera grupal en pro de la investigacion, pensando en la
formacion de los estudiantes. Esto deja ver, que en Colombia es muy poco lo que se evidencia de
un sistema educativo integrado, en donde las escuelas trabajen en conjunto con las universidades
para la transformacion educativa.

Teniendo en cuenta las problemadticas anteriormente expuestas, deja ver en comparacion con
la experiencia que la autora ha tenido en el transcurso de su formacién como docente, en las
practicas pedagogicas a las IEO del municipio de Girardot y Agua de Dios. Que en consecuencia
a esas problematicas los docentes estan mas afanados por los resultados de las pruebas Saber que
por desarrollar el pensamiento en los estudiantes para incentivar el intelecto. Los métodos y
estrategias de ensefianza que desarrollan, siguen sin arrojar buenos resultados. Después de todo
Girardot en el afio 2018, sigue con calificaciones del ICFES en el puesto 475 a nivel nacional,
con un puntaje general de 48,673, nivel bajo, después de haber estado en el puesto 47 hace cuatro
afios y Agua de Dios en el puesto 730 con un puntaje general de 46,357 nivel bajo (Ochoa,
2018).

Por ello, es que se propone y se hace énfasis en la investigacion en el ambito educativo,
porque no es un tema nuevo que se cred hoy en dia, sino, que la investigacion ha sido abordada

desde hace afios por varios investigadores como Stenhouse, 1970; Elliot, 1990; Mejia, 1996;
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Restrepo, 2003; De Zubiria, 2013; etc. quienes han planteado la importancia de la investigacion
para desarrollar y fortalecer el pensamiento, los procesos pedagodgicos formativos de los
estudiantes, con la finalidad de poder analizar, interpretar y argumentar la informacion,
transformandola en conocimiento y entendiendo el mundo de una manera sistematica.
Evidenciando que la investigacién es una herramienta indispensable para que los docentes se
desliguen del modelo tradicional en sus practicas y encuentren en la investigacion una luz para
lograr la transformacion que la educacion esta requiriendo (De Zubiria, 2017).

Finalmente, se puede decir que, a partir de las problematicas planteadas, surge la idea de
realizar un estudio de caso a tres IEO de los municipios anteriormente nombrados, debido a la
necesidad de conocer los procesos de formacion que le estan apostando a la investigacion. Sobre
todo, ampliar el conocimiento que se tiene sobre los procesos de investigacion en la actualidad
en la base de datos de la universidad de Cundinamarca, debido a que no hay investigaciones que
permitan ver como se esta evidenciando la investigacion en los procesos pedagdgicos formativos
en estos dos municipios. Lo que es mas, demostrar que “La escuela solo podra tener proyeccion
cuando los nifios aprendan investigando con sus maestros, pasando de nifios investigadores a ser
semilleros de investigacion, jovenes que se fortaleceran para su participacion en grupos de

investigacion universitarios” (Tamayo, 2005, p.94).
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Justificacion

“Solo un curriculo que no ignora la investigacion, hara posible una comunidad cientifica
integrada por: ESCUELA-SOCIEDAD-UNIVERSIDAD”

(Tamayo, 2005, p.94)

Desde lo planteado anteriormente por este autor, hoy en dia en el siglo XXI, se hace
pertinente dialogar sobre la investigacion en la educacion, pues, investigar “es un saber practico;
es un saber hacer algo: producir conocimiento. Los saberes practicos se trasmiten
practicamente... son estrategias, de quehaceres y practicas, de destrezas y habilidades” (Sanchez,
2014, p. 14-15). Como se ha podido ver hasta el momento, desde los antecedes se evidencian las
apuestas de investigacion que permiten vincular la escuela, la sociedad y la universidad, para
lograr una transformacion en la formacién que han recibido por afios los estudiantes.

Por consiguiente, en este trabajo se lograréd plantear la investigacion no solo como una técnica
cientifica, sino como una herramienta pedagdgica que se usa como estrategia en los procesos
formativos para ayudar a desarrollar el pensamiento en los estudiantes. Esto con el fin de
evidenciar qué tan acertado es desarrollar la investigacion desde edades tempranas en las
practicas pedagogicas de los docentes y como la estan aplicando al contexto.

Realizar trabajos de investigacion en la universidad de Cundinamarca seccional Girardot que
incluyan describir y estudiar procesos formativos investigativos en las IEO de Girardot y Agua
de Dios, no solo llama la atencidén de los docentes en formacion, sino de la comunidad entera.
Esto se debe a la busqueda de respuestas a los interrogantes que surgen en cuanto a la calidad

educativa que se esta presenciando hoy y como esta puede mejorar para fortalecer el desarrollo
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del pensamiento en los estudiantes. Condicionalmente, la investigacion se ha convertido a través
de los afios en una estrategia necesaria, que orienta los procesos de formacion en el dmbito
educativo para la transformacion de la educacion que ha estado tan ligada al modelo tradicional.

Con el desarrollo de esta investigacion se tiene a la expectativa que los docentes y directivos
en general tomen conciencia de la importancia de los procesos de formacion que llevan a cabo,
teniendo en cuenta que la investigacion es una herramienta que se ha planteado por afios y que
muy poco se estd tomando en cuenta en la educacion. Mas aun, cuando se trata de los estudiantes
que adquieran un nivel de autonomia e interés por aprender, permitiendo adaptarse a la sociedad
que cada vez les exige mas.

Es util reconocer en el ambito educativo los procesos de investigacion que se estan llevando a
cabo en las escuelas publicas, no es comun evidenciar la investigacion en este ambito sino mas
en el sector privado. Por ende, en esta investigacion se pretende resaltar la labor del docente
como investigador y al estudiante como coinvestigador (Tamayo, 2005) que se viene
presentando por varios afios y que no se es tan reconocido y tenido en cuenta en la sociedad.
Esto, con el fin de obtener informacion de las metodologias y herramientas que los docentes
plantean y asi replantearlas como ejemplo de los procesos que buscan el interés del estudiante
por pensar y aprender.

Por esta razon, se hace necesario conocer los imaginarios, conocimientos y practicas
pedagogicas de los docentes y estudiantes, en torno a la nocidon de investigacion en las IEO
objeto de estudio, con el fin de entender y reconocer las estrategias que aplican en los procesos
formativos para crear cultura investigativa. Debido a que la “investigacion orientada a la
generacion del conocimiento a todos los niveles es mision de la educacion y debe abarcar desde

el preescolar y la escuela primaria, hasta la secundaria y la universidad” (Tamayo, 2005, p. 91).
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No obstante, es importante reconocer que la ausencia de la investigacion en las escuelas
colombianas es un fenomeno general inmerso en las estructuras educativas debido al modelo
tradicional, porque se ha encargado solo en “formar empleados obedientes y cumplidores que
acataran las normas y las disposiciones emanadas por los jefes y que ensefaran a realizar
trabajos supremamente rutinarios y mecanicos” (De Zubiria, 2013, p.02). Por tanto, se necesita
conocer las maneras en que se puede reflexionar sobre las practicas pedagdgicas, para evidenciar
qué tanto se le apuesta al desarrollo del pensamiento desde las edades tempranas en los
municipios de Girardot y Agua de Dios. Para que los receptores de esta informacion tomen
posicion ante la situacion y no caigan en lo tradicional, permitiendo reflexionar sobre lo que se
puede hacer con la investigacion sin encontrar problema u obstaculo alguno al ser desarrollada
en el aula como una estrategia.

Esta investigacion puede ser aplicable como evidencia de los procesos investigativos que se
han realizado en las IEO de los municipios de Girardot y Agua de Dios, ya que no han sido
reconocidas ni tenidas en cuenta por la misma institucion en general y hasta el momento no
existe una concepcion de investigacion. Es por tanto que se busca obtener una definicion
concreta del imaginario que describa como se llevan a cabo los procesos de investigacion que
muy pocos docentes aplican en las aulas para el desarrollo del pensamiento. Y asi mismo
evidenciar resolver y demostrar la solucion a la problematica que se plantea en la investigacion,
sobre la escuela tradicional dejando ver distintas propuestas que de alguna manera desligan el
modelo tradicional.

En sintesis, cabe resaltar que el impacto de esta investigacion también contribuye a brindar
alternativas que se pueden llegar a obtener de las practicas donde se aplica la investigacion,

esclareciendo la manera de entender la nocion de investigacion desde dos enfoques:
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investigacion formativa (IF) y formacion investigativa (FI). Dos categorias que permiten
entender como se puede presentar la investigacion y como esta contribuyendo en el desarrollo de
la formacién del estudiante, con el fin de generar cultura investigativa desde la escuela. De esta
manera, a partir de los resultados obtenidos, se pueda identificar las caracteristicas y funciones
de un semillero de investigacion (Sdel), semillas de investigacion y proyectos de grado (PdeG).
Como maestro en formacion se debe aprender de otras practicas docentes para enriquecer los
saberes que sean relevantes para la ensefanza, y se tenga un sentido de pertenencia que permita
reflexionar sobre las practicas pedagdgicas aportando en la transformacion de la escuela. Y asi,
como este trabajo demuestra la nocion de investigacion de dos municipios de la provincia del
Alto Magdalena, éste puede ayudar a otras investigaciones que deseen conocer el estado en que
se presenta la investigacion y como la aplican en su experiencia los docentes de cada IEO objeto

de estudio.
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Objetivos

General:
Analizar como se concibe y se presenta la Investigacion en tres Instituciones Educativas

Oficiales de la provincia del Alto Magdalena (Girardot - Agua de Dios).

Especificos:

e Describir los procesos de investigacion que se proponen en los PEI y que se llevan a cabo
en las IEO objeto de estudio.
e Identificar los conocimientos sobre investigacion de los docentes y estudiantes que

participan en este estudio.

e Comprender los imaginarios sobre investigacion a través de la triangulacion de la

informacion.
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Capitulo 3. Referentes tedricos

En estos referentes tedricos se planteara los parametros logicos que sirven como ejes
conceptuales para comprender la investigacion en los procesos de formacion en la escuela como
tema de investigacion.

En primera instancia se abordaran dos enfoques que determinan el concepto de investigacion
en la educacion, como son: Investigacion Formativa y Formacion Investigativa. Seguidamente,
se hace necesario realizar una aproximacion a concepciones como: Desarrollo del pensamiento,
cultura investigativa, investigacion escolar, el rol del docente investigador, imaginario social y

radical, el conocimiento.

Investigacion Formativa y Formacion Investigativa para el desarrollo del pensamiento y la
cultura investigativa

La investigacion es el proceso académico sistematico, que tiene como objetivo la gestion del
conocimiento a través de la busqueda, produccion, difusion y divulgacion de la informacion para
la transformacién. La mayoria de autores han planteado la importancia de la investigacion en la
educacion, debido a que esta es crucial para “la resolucién de los problemas y desafios que
enfrentan los sistemas educativos” (Swope, citado en Torrez, 2001, p.74). Es por tanto que
Stenhouse en 1970 planted la investigacion como base de la ensefianza en relacion con la
practica pedagogica del docente, “como base fundamental de las ciencias, parte de la realidad,
explica esa realidad y construye conocimiento entorno a ella” (Tamayo, 2005, p. 29) y Parra la
define como un elemento importante para el desarrollo social con estrategias para mejorar los

estandares de calidad de vida (Parra, citado en Izasa, 2015). Esto, deja ver la importancia de la
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investigacion en los procesos formativos pedagogicos en escenarios educativos, en donde hoy en
dia existe:
La necesidad de un ejercicio del pensar mas profundo y libre, no restringido a la ciencia,
sino capaz de abarcar la plu-ridimensionalidad del hombre como ser que se relaciona con
el mundo y con otros hombres, sefialando que esta tarea ha sido bloqueada por la
reverencia equivocada al principio de razon suficiente. (Heidegger, citado por Jara, 2012,
p.04).

Para limitar la nocion de investigacion de este trabajo, esta se direccionara hacia dos
enfoques; la Investigacion Formativa (IF) y Formacion Investigativa (FI) (Restrepo, 2004), con
el fin de poder describir y presentar la nocidon de investigacion y conocer qué sentido se le da a
esta. En primer lugar, se define la IF y seguidamente la FI:

Investigaciéon formativa es formar en investigacion y para la investigacion, desde
actividades investigativas que incorporan la logica de la investigacion y aplican métodos
de investigacion, pero que no implican necesariamente el desarrollo de proyectos de
investigacion completos ni el hallazgo de conocimiento nuevo y universal (Restrepo, 2004,
p.04).

Es decir, el sentido que se le da a este enfoque se direcciona hacia el fortalecimiento y
desarrollo sistematico de la investigacion, desde practicas investigativas que buscan solo el
beneficio de la construccion y sustento en pro de la tematica de investigacion.

No obstante, existen autores que afirman que la IF no permite generar un proceso critico y
autonomo en la formacion de los estudiantes, convirtiéndose solo en una transmision de
conocimientos de manera estricta y no libre, como caso tipico, la investigacion cientifica en

sentido estricto (Restrepo, 2004). En este mismo sentido, reafirma (Garcia, citado en Clavijo y
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Arévalo, 2013, p.08) que “en la IF no hay lugar para el asombro (reflexion, pregunta,
investigacion) dado que, en esta tendencia esos no son elementos esenciales y su principal
objetivo no es generar nuevo conocimiento”. Por consiguiente, esto deja ver que la investigacion
enfocada hacia el sentido de IF, no se interesa por la formacion y desarrollo del pensamiento
critico y la motivacion del estudiante.

Seguidamente, se tiene el otro enfoque del enfoque de investigacion por (Restrepo, 2004,
p.03) que la define como: “formacidon investigativa es formar para la investigacion desde
actividades investigativas y desde otras actividades no propiamente investigativas, como cursos
de investigacion, lectura y discusion de informes de investigacion, etc.”, dejando ver que en este
sentido se piensa mas en la formacion en y para el estudiante desde distintas practicas
investigativas, en el cual, permite que se asuma como:

Ser investigativo, es decir, centre su atencion en la motivacion, el despertar de la
curiosidad y el interés por la investigacion. De tal, modo que vincule la investigacion con
la vida, las aspiraciones y proyectos, en tanto ser que se forma no so6lo en la adquisicion de
ciertas metodologias sino como ciudadano, con unos referentes éticos y morales (Céardenas,
2018, p.52).

No obstante, estos dos enfoques le dan sentido a la nocion de investigacion y segun Restrepo
(2004) no tienen que ir separados uno del otro, ya que, se necesita de la IF para dar sentido a la
investigacion y de la FI para que también se dé sentido a la formacion de los que investigan.
Independientemente, ambos enfoques permiten desarrollar pensamiento en la medida en que, en
el proceso de investigacion se adquiere conocimiento, teniendo en cuenta que “el pensamiento es
un proceso de representacion e interpretacion de la realidad que orienta nuestra interaccion con

ella y que llevamos a cabo al poner en uso las herramientas cognitivas y los procesos de
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pensamiento” (De Zubiria, 2009, p.03). Por consiguiente, se puede decir que en la nocién de
investigacion se tiene que dar sentido al desarrollo y fortalecimiento del pensamiento, si esta no
se plantea desde este sentido, no tendria una finalidad la accion de investigar.

Por ello, se hace necesario desde la escuela pensar en escenarios de cultura investigativa,
teniendo en cuenta que la nocidon de cultura “incide sensiblemente en el sujeto al dotarlo de
herramientas, preguntas, conceptos, actitudes y sentimientos; pero, al mismo tiempo y de manera
reciproca, la cultura se apropia del sujeto en la medida que lo constituye” (De Zubiria, 2009,
p-19). Esto deja ver, la importancia de crear escenarios de cultura, pero en este caso hacia la
investigacion, en donde el estudiante y el docente se adapten a construir de manera constante
tejidos de conocimientos, rituales, creencias y practicas de la investigacion para la trasformacion
escolar (Berrouet, 2007). Por esta razéon, es la importancia de crear ambientes de cultura
investigativa para la construccion y transformacion que necesita la educacion hoy en dia, dando
sentido a los planteamientos anteriormente nombrados sobre la nocion de investigacion.

La escuela debe hacer énfasis en la investigacion; en este sentido la cultura investigativa debe
iniciarse desde las primeras edades, donde les genere inquietud algin tema para que asi en el
transcurso de su formacion vayan fortaleciendo sus conocimientos. Por consiguiente, es
necesario resaltar la importancia de motivar a los estudiantes, ya que, la motivacion en las
practicas investigativas es un ejercicio que se debe hacer continuo, todo lo mas durante las
primeras etapas de formacion y no se convierta en una monotonia en donde el estudiante se
sienta obligado a aprender (Sanchez, citado por Leiva, 2013).

Sobre todo, hay que tener en cuenta que un niflo desde edades tempranas desarrolla la parte
cognitiva, psicologica y fisica de manera innata, y es por ello, que en la escuela se debe

estructurar propuestas que le apuesten a este desarrollo y no se obstruya la creatividad del sujeto
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(UNESCO, citado por Gazquez, et al, 2013). Y, es alli donde entra la funcion de la investigacion,
ya que las experiencias que se adquieren al investigar, permiten el desarrollo y fortalecimiento
del pensamiento critico en los nifios de edades tempranas desde el contexto real (Caial, citado en
Gazquez, et al. 2013).

La investigacion desde edades tempranas o investigacion escolar:

Ha sido impulsada en los tltimos afios por la sociedad del conocimiento, la cual orienta la
formacion de las nuevas generaciones hacia una educacion que genere alta calidad y que
sea capaz de impulsarlos a la innovacién y la solucién de problemas reales, sin esperar al
pregrado, sino por el contrario que inicie desde los primeros afios escolares, lo que
impactara la productividad en su desarrollo profesional (Restrepo, citado en Gravini, et al,
2016, p.62).

En donde también es entendida como una estrategia para el desarrollo del pensamiento y en
ese proceso la investigacion se evidencia como objeto de la formacion de los estudiantes (Cano,
2009). Y se ha planteado con el fin de desligar la escuela tradicional, que se ha encargado de
someter al estudiante a solo recibir informacion, a no ser libres, creativos, ni a desarrollar la
inteligencia préctica, el analisis, el conocimiento de si mismo o la argumentacion, pero que si ha
sido muy eficaz para formar individuos obedientes, cumplidores y adecuados para realizar
trabajos mecéanicos y repetitivos (De Zubiria, 2013), abriendo paso a que ésta separe la
investigacion del curriculo (Tamayo, 2005).

Es por ello, que es importante conocer cual es el rol del docente como agente principal en los
procesos formativos en las edades tempranas, el cual, deben asumir su rol como investigador
dejando que el estudiante sea coinvestigador (Tamayo, 2005) y asi se cree cultura investigativa

fortaleciendo el desarrollo del pensamiento. Es importante tener en cuenta las caracteristicas que
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un docente integro debe asumir en su rol, presentdndolas asi y enumeradas para poder llegar al
analisis:
1. Ser agentes protagonistas del cambio social.
2. Estar abierto a las diferentes corrientes de pensamiento.
3. Ser criticos ante la sociedad.
4. Presentar soluciones alternativas para el desarrollo.
5. Sustentarnos en la teoria del conocimiento, ya sea €sta basica, humanista o tecnologica.
6. Interactuar con los diferentes niveles de la educacion.
7. Establecer un rol como docentes investigadores que permita a los estudiantes convertirse
en co-investigadores activos y que les dé la oportunidad de generar sus propios proyectos
(error en el original) (Tamayo, 2005, p. 91).
Teniendo en cuenta estas caracteristicas, se puede identificar si un docente asume su rol como
investigador en escenarios de educacion en edades tempranas, guiando y acompafiando en
procesos de formacion que involucre la investigacion, para que los estudiantes respondan a las
necesidades que la sociedad les exige para desarrollar el pensamiento (Jara, 2012).

Desde la pedagogia del didlogo, se puede decir que tanto el docente como el alumno deben ser
democraticos, que el docente no caiga en el error de educar y proponer desde lo autoritario y
manipulador o a no creer en los conocimientos que tiene, todo se trata es de un trabajo reciproco
entre educador-educando o educando-educador (Freire, citado por Nuifiez, 2005). Sobre todo,
este trabajo en conjunto se puede realizar cuando el docente realmente se asume como
investigador, se preocupa por actualizar su conocimiento y discurso para poder guiar al

estudiante a que pueda entender el aprendizaje nuevo (Tamayo, 2005).
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El conocimiento que construye el docente que se asume como investigador, en gran sentido
permite construir estrategias que le ayudan a entender las exigencias, cambios y avances del
mundo contemporaneo, y asimismo busca ayudar a que el estudiante pueda adaptarse a ese
mundo. Y qué mejor que el docente desde la investigacion desarrollada en las practicas
pedagogicas, permita fomentar en los estudiantes el desarrollo de las habilidades cognitivas,
asimismo mejore las relaciones entre otros docentes y aporte a la construccion y desarrollo del

pensamiento critico de los estudiantes (Bruner, 2000).

La importancia de los imaginarios y conocimientos en la produccion de sentido de la
investigacion

Para realizar esta investigacion se hace significativo conceptualizar la nocion de imaginario,
puesto que indispensablemente en uno de los objetivos especificos se debe identificar los
imaginarios de investigacion dentro de las tres IEO objeto de estudio.

Por ello, el imaginario ha sido definido como “significaciones, construcciones de sentido...
no es la imagen de algo, sino la creacion incesante e indeterminada de figuras, formas, imagenes,
que actuan como significaciones, en tanto que a partir de ellas las cosas, los hechos, los procesos,
cobran sentido” (Castoriadis, citado por Anzaldua, 2003, p.95). En otras palabras, los
imaginarios son los sentidos que se le da a algo, pero que se crean y construyen de manera
conjunta o en sociedad, en donde existen diferentes formas de actuar y ver el mundo.

En efecto, los imaginaros se caracterizan por tener dos enfoques como son en primera
instancia, el imaginario radical y en segunda instancia el imaginario social. En donde, el

imaginario radical es:
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La capacidad de la psique de crear un flujo incesante de representaciones, intenciones
(deseos) y afectos, que se producen ex nihilo, que no estan en lugar de nada, ni son
delegadas de nadie. Es radical porque alude a la raiz, a la fuente de la creacion
(Castoriadis, citado por Anzaldaa, 2003, p.06).

Y, el imaginario social:

Esta constituido por producciones de sentido, sistemas de significacion social, cuya
consolidacion y reproduccion permite mantener unida a la sociedad, gracias a la institucion
de normas, valores y concepciones que hacen que una sociedad sea visualizada como una
unidad (Castoriadis, citado por Anzaldua, 2003, p.06).

Estos se diferencian en la medida en que el imaginario radical se construye de manera
individual y no hay oportunidad para transformar nuevas significaciones, es lo que estd ya
establecido de la fuente de creacién. Mientras que, en el imaginario social se construyen
significaciones en sociedad permitiendo generar cambios que no propiamente surgen de la fuente
de creacion.

Sin embargo, dentro de este segundo enfoque se presentan dos dimensiones; el imaginario
radical; en donde se abre espacio para la creatividad e invencion de nuevas significaciones sin
aferrarse a una sola. Y, el imaginario efectivo; en el cual se presenta como el producto final de
las significaciones, haciendo de estas ya instituidas y fijas de la sociedad. (Castoriadis, citado por
Anzaldua, 2003, p.06).

Ya teniendo en cuenta la nocion de imaginarios, se hace necesario conceptualizar la nocion de
conocimiento, teniendo en cuenta que:

No tendria sentido una propuesta educativa que no definiera y defendiera una accion clara

y deliberada por favorecer el interés por el conocimiento. El interés por el conocimiento es
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la verdadera “gasolina” de todo proceso intelectual. Es lo que garantiza que lo ensefiado
siga vivo aun después de salir del salon de clase, es lo que permite que el conocimiento
engendre mas conocimiento (De Zubiria, 2013, p.12).

En este trabajo se hara énfasis en el concepto de conocimiento, para entender las distintas
maneras en que los docentes y estudiantes conciben la investigacion dentro de cada institucion
educativa oficial, debido a que es importante identificar, describir y analizar los conocimientos
de los que participan en este estudio. Es por ello, que el conocimiento se define como:

Un proceso a través de cual un individuo se hace consiente de su realidad y en éste se
presenta un conjunto de representaciones sobre las cuales no existe duda de su veracidad.
Ademaés, el conocimiento puede ser entendido de diversas formas: como una
contemplacion porque conocer es ver; como una asimilacion porque es nutrirse y como una
creacion porque conocer es engendrar (Martinez y Rios, 2006, p.03).

Esto deja ver, que con la ayuda de los conocimientos que se pueden obtener de los docentes y
estudiantes se puede clarificar la concepcion de investigacion y como esta se presenta, ya que,
analizando los conocimientos se puede entender el sentido o enfoque que cada IEO objeto de
estudio le da a la investigacion.

En conclusién, se puede decir que a partir de esta construccion teorica se puede entender con
exactitud lo que se evidencia en cada IEO objeto de estudio, en cuanto a la nocién de
investigacion. Teniendo en cuenta, que por medio de los acercamientos a los conceptos de
imaginarios y conocimientos, se pueden identificar caracteristicas pertinentes que sustentan esta
investigacion y le da un sentido a lo que se desarrolla en los procesos que se llevan a cabo en la
practicas pedagogicas, entendida asi, como la “capacidad que tiene el docente en transformar el

saber que posee (cientifico) al saber posible de ser ensefiado, en el cual el docente realiza una
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despersonalizacion de su conocimiento de tal forma que los educandos se apropien de élI”

(Chevallard, citado por Morillo, 2014, p.38).
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Capitulo 4. Marco metodoldgico

Teniendo en cuenta el objetivo de la presente investigacion que busca describir como se
concibe y se presenta la Investigacion en tres Instituciones Educativas Oficiales de la provincia
del Alto Magdalena. Se pretende determinar el disefio en que serd abordada la estructura y fases
para realizar el disefio de la investigacion, teniendo en cuenta el paradigma, el método de
investigacion y el tipo de estudio que se planteara con la ayuda de las técnicas e instrumentos
para la recoleccion de la informacion. Esto, con el fin de observar los imaginarios,
conocimientos y practicas pedagogicas, con el fin de analizar la informaciéon y cumplir con el
objetivo planteado en esta investigacion.

Teniendo en cuenta que un paradigma epistemoldgico es la concepcion “general del objeto de
estudio, de los problemas que deben estudiarse, del método que deben emplearse en la
investigacion y de las formas de explicar, interpretar o comprender, segtn el caso, los resultados
obtenidos por la investigacion” (Kuhn citado en Gomez, 2010). Lo que se plantea en la presente
investigacion es un paradigma hermenéutico, que tiene como fin observar el objeto de estudio
(IEO) y buscarle el significado que este presenta en su realidad social frente a los imaginarios,
conocimientos y practicas pedagogicas. Es decir, que se interpretaran los significados que le dan
los docentes y estudiantes a su propia conducta y a los objetos que se encuentran en sus ambitos
educativos en cuanto al fendmeno de la investigacion.

Al mismo tiempo, la presente investigacion se basard desde un método de investigacion
cualitativo, ya que trata de “abordar las realidades subjetivas e intersubjetivas como objetos
legitimos de conocimiento cientifico; el estudio de la vida cotidiana como el escenario basico de

construccion” (Sandoval, 2002, p.15). De este modo con el fin de describir la informacion que se
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obtiene del objeto de estudio desde un sustento tedrico que ayude a la interpretacion de
significados emanados desde la experiencia, para poder conceptualizar. Es asi como en esta
investigacion se buscara en primera instancia describir las posibles teorias en cuanto a lo que se
evidencia en los documentos y practicas que se desarrollan en pro de la nocidon de investigacion
que se evidencia dentro de las IEO y luego evidenciar la cultura como los docentes y estudiantes
estdn o no interactuando con la investigacion desde creencias, lenguaje, roles, argumentos,
practicas, dentro de los procesos formativos en las IEO.

Por consiguiente, en la presente investigacion se desarrollara un estudio de caso como tipo de
investigacion empirica descriptiva que se define como “una estrategia de investigacion destinada
a responder ciertos tipos de interrogantes que ponen su énfasis en el ;Qué? ;Como? y ;Por qué?”
(Yin 1994, citado en Martinez et al, p.05). Esto con el fin de determinar la dindmica en que se
desarrolla y comprende la manera en que la investigacion se viene presentando en las practicas
pedagogicas en las IEO, llegando asi a que en esta investigacion el estudio de caso sea una
metodologia ttil para lograr describir la nocion de investigacion que emerge tanto en las IEO de

Girardot como Agua de Dios.

— Paradigma — Hermenéutico

Método de
investigacion

— Cualitativo

Marco metodoldgico

Estudio de caso

— Tipo de estudio —

descriptivo
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Figura 2. Esquema que explica de manera resumida los enfoques metodoldgicos de esta investigacion.

Fuente: Elaboracion propia.

Poblacion y Muestra: Objeto de estudio

Antes de determinar la poblacién y muestra objeto de estudio, se realizara la visita a todas la

las tres IEO objeto de estudio:

IEO publicas sedes principales del Municipio de Girardot y Agua de Dios, con el fin de
identificar las IEO que de alguna manera le estan apostando a la investigacion. Por ello, se

presentaran las IEO a donde se irdn a realizar las primeras observaciones para luego determinar

Tabla 1

1IEO donde se realizan las primeras observaciones.

Instituciones educativas Oficiales IEO

(Girardot)

Instituciones educativas Oficiales IEO (Agua

de Dios)

L.LE.D Policarpa Salavarrieta

I.LE.D Salesiano Miguel Unia

L.LE.D Manuel Elkin Patarroyo

L.LE.D Ramoén Bueno y José Triana

I.LE.D Francisco Manzanera

L.LE.D Luis Antonio Duque Pena.

I.LE.D Nuevo Horizonte

L.LE.D Atanasio Girardot

ILE.D Normal Superior Maria Auxiliadora

Datos obtenidos de las visitas a cada IEO.
Fuente: Elaboracion propia
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La poblacion determinada para la implementacion de analisis de este proceso investigativo es
la conformada por docentes y estudiantes de tres IEO del Municipio de Girardot y Agua de Dios,
en la cual, se tomaron tres IEO que realizan procesos de investigacion como las IEO Atanasio
Girardot, la IEO Normal Superior Maria Auxiliadora y la IEO Salesiano Miguel Unia. Esto con
el fin describir y presentar la investigacion que surge al interior de estas tres IEO objeto de

estudio, durante el periodo 2018. A continuacion se contextualizara cada IEO:

- Institucion Educativa Técnica Atanasio Girardot.

Es una institucion de caracter oficial y mixto. En 1958 se constituye como el primer colegio
oficial del municipio de Girardot, y desde entonces ofrece educacion de calidad a la juventud
Girardotefia. Hoy cuenta con los niveles de Pre escolar, Basica Primaria, Bésica Secundaria y
Media Técnica en las sedes: Atanasio Girardot, ubicado en el Kilémetro 2 Via Tocaima; Ciudad
Montes, ubicada en la manzana A barrio Ciudad Montes; Rafael Pombo, ubicada en la Calle 34
N° 11-14 y 11-02 barrio Miraflores; San Fernando, ubicada en la Calle 41 N° 16-09 barrio San
Fernando. Todas se encuentran en el sector Nororiental del perimetro urbano del municipio.
(Tomado del PEI, 2018, p. 04).

- Escuela Normal Superior Maria Auxiliadora De Girardot.

Es una institucion de cardcter oficial y mixto, que ofrece niveles en: Preescolar, Basica
Primaria, Aceleracion del Aprendizaje. Educacion Especial (SORDOS) Baésica Secundaria,
Media, Formacion complementaria, con duracion del programa: Bachilleres académicos con
profundizacion en Pedagogia; 4 semestres y Bachilleres académicos de otras modalidades; 5

semestres. Esta ubicada en el municipio de Girardot con direccion: Km. 3 Via Tocaima - Barrio
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Diamante, cuenta con convenio en la Universidad de Cundinamarca y la Universidad del Tolima
(Tomado del PEI, 2018, p.02).
- Institucion Educativa Departamental Salesiano Miguel Unia.

Ubicada en el municipio de Agua de Dios Cundinamarca, presenta una matricula hasta la
fecha de 2018 estudiantes, de caracter oficial y mixto donde ofrece niveles en: Basica primaria,
secundaria, jornada académica nocturna, grupos juveniles creativos, bachillerato virtual.
Institucion educativa salesiana de confesion catdlica, orientada por el sistema preventivo
practicado por Don Bosco, cuyos principios fundamentales son: la razon, religion y amabilidad.
(Tomado del PEIL, 2018, p.98).

- Docentes (D):

Los docentes que aparecen en la tabla 1, son los lideres de los Sdel, semillas y PdeG de cada
IEO, en la tabla 2 aparecen los docentes de las areas de Ciencias Sociales y Naturales, que de
manera voluntaria aceptaron antes de la investigacion una cita para ser entrevistados y hablar
sobre los procesos de investigacion en la escuela. De manera concisa, estas tablas describen
caracteristicas de los docentes de cada IEO que aceptaron las entrevistas, como se evidenciara,
solo dos docentes por cada IEO aceptaron hablar sobre temas de investigacion, ya que, los demas

docentes no aceptaron las entrevistas debido a que no tenian conocimientos sobre investigacion:

Tabla 2
Docentes que lideran prdcticas investigativas
DOCENTE NIVEL DE PROYECTO PEDAGOGICO
FORMACION INVESTIGATIVO
DI1: IEO Atanasio Girardot Magister Semillero “Patrimonitos™
DI2: IEO Normal Superior Doctorado Semillas “Cascaron”
Maria Auxiliadora.
DI3: IEO Miguel Unia Magister Proyectos de grado

Datos recolectados de las visitas a cada IEO.
Fuente: Elaboracién propia.




50

Tabla 3
Docentes que no lideran practicas investigativas.
DOCENTE NIVEL DE AREAS EN LAS QUE
FORMACION ACTUALMENTE LABORAN.

D1: IEO Atanasio Girardot Licenciado Ciencias Naturales.

D2: IEO Normal Superior Magister Filosofia, Ciencias politicas y
Maria Auxiliadora. democraticas.

D3: IEO Miguel Unia Licenciado Ciencias Naturales.

Datos recolectados de las visitas a cada IEO.
Fuente: Elaboracion propia.

- Estudiantes (E):
El siguiente grafico, expone los estudiantes monitores que se entrevistardn y algunos

elementos relacionados:

Tabla 4
Estudiantes monitores que participan en procesos de investigacion.
ESTUDIANTE NIVEL DE GRADO | EXPERIENCIA COMO
FORMACION MONITOR INVESTIGADOR.
E1: IEO Normal Basica 8° 3 afos
Superior Maria Secundaria
Auxiliadora.
E2: IEO Atanasio Media 11° 4 afios
Girardot.
E3: IEO Miguel Unia. Media 11° 4 Meses

Datos recolectados de las visitas a cada IEO.
Fuente: Elaboracion propia.

Disefio metodolégico
Se plantearan tres fases metodoldgicas que permitirdn en esta investigacion conocer las

técnicas y métodos de recoleccion de informacion:
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Técnicas de recoleccion Instrumentos de
de datos recoleccion de datos

| é{evisiént | Utilizacion de documentos.
crunee -Institucionales (PEIL, PPI)

Observacion _
_No participante || Diarios y notas de
campo
Entrevista . .
— ) Cuestionarios
-Semiestructurada = .
-Preguntas abiertas

Objeto de estudio
(IEO) — Matrices

Figura 3. Esquema de técnicas e instrumentos de recoleccion de informacion y componentes.
Fuente: Elaboracion propia.

- Primera fase: Revision documental.

Teniendo en cuenta que con la técnica de revision documental se “permite identificar las
investigaciones elaboradas con anterioridad... hacer relaciones entre trabajos; rastrear preguntas
y objetivos de investigacion... establecer semejanzas y diferencias entre los trabajos...
categorizar experiencias; distinguir los elementos mas abordados con sus esquemas
observacionales” (Valencia, 2012, p.02). En esta primera fase se realizara la revision documental
a los Proyectos educativos institucionales (PEI) y los proyectos pedagdgicos institucionales (PPI)
de las tres IEO objeto de estudio, con el fin de exponer, describir y analizar las apuestas,
planteamientos y estrategias en cuanto a la nocion de investigacion que estan dentro de los PEIL
En donde se plasmaran en dos matrices de analisis toda la informacion que se recolectara, en la
primera matriz se expondran las apuestas que se evidencian en los PEI de las tres IEO sobre los
diferentes aportes que se hacen de la investigacion, con el fin de observar qué modelos

pedagbgicos y politicas investigativas emergen dentro de cada uno y como permite desarrollar la
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investigacion. En la segunda matriz, se expondran los PPI investigativos que se encuentran
dentro de los PEIL con el fin de conocer los proyectos que se desarrollaron en pro de la

investigacion para asi analizarlos.

- Segunda fase: Observacion no estructurada.

Teniendo en cuenta que con la técnica de la observacion no estructurada se pretende “observar
directamente al objeto de investigacién con la intension de medir sus caracteristicas” (Lerma,
2016, p.77). Por ello, en esta fase se expondran los datos que se recolectaran con la ayuda del
diario y notas de campo, con el fin de describir y analizar la informacioén que se recolectara sobre
las practicas pedagdgicas investigativas que se evidencian en las tres IEO objeto de estudio.
Teniendo en cuenta los pasos para la observacion de (Lerma, 2016): se iniciara con la visita
preliminar a las ocho IEO de Girardot y una en Agua de Dios, con el objetivo de conocer las
actividades de investigacion que se llevan a cabo y a identificar diferentes estrategias de
investigacion. Luego se determinaran las IEO donde se evidencian procesos de investigacion
como objeto de estudio y finalmente se realizara otra visita en la cual se buscara participar en las
distintas actividades investigativas que se estén llevando a cabo en cada IEO objeto de estudio.
Por ello, se requerira en esta investigacion no solo de la toma de notas, sino también grabadoras,
camaras fotograficas para las evidencias en los analisis con el fin de sustentar de elementos el
objetivo trazado en esta investigacion. Toda la informacion recolectada serd organizada en una
matriz donde se expondran aspectos y caracteristicas que se evidenciaran en la observacion que

se escribira en el diario de campo en cada IEO objeto de estudio.

- Tercera fase: Entrevistas semiestructuradas.
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En esta fase, se identificaran los conocimientos y practicas investigativas de los docentes que
lideran los Sdel, las semillas y los proyectos de grado (PdeG) y a los estudiantes monitores de
cada estrategia investigativa. Sin embargo, también se tendrdn en cuenta los imaginarios,
conocimientos y estrategias de docentes que hacen parte de cada IEO y que no lideran alguna de
estas practicas investigativas. Por tanto, se realizaran entrevistas semiestructuradas de pregunta
abierta, ya que, “a través de las preguntas y respuestas, se logra una comunicaciéon y la
construccion conjunta de significados respecto a un tema” (Janesick, citado en Cardenas, 2018,
p.89). Y se realizaran matrices para organizar la informacion de las entrevistas, para luego
describirlas y analizarlas.

A continuacion, se presentaran las preguntas que se le realizaran a los docentes que lideran el
Sdel en el Atanasio, las semillas en la Normal Superior y los PdeG en el Miguel Unia, asimismo,
se presentaran las preguntas realizadas a los docentes que no lideran practicas investigativas (D)
que estan en las IEO objeto de estudio y que fueron los unicos que aceptaron hablar sobre
investigacion, el restante de docentes no participé debido a que no tenian conocimientos sobre
investigacion, ni sabian de la existencia de las practicas investigativas en la IEO por otros
docentes. Finalmente, se exponen las preguntas que se le realizardn a los estudiantes monitores
(E) que han venido trabajando a través de los afios en las propuestas planteadas por los docentes
desde las practicas investigativas en las IEO, con el fin de sustentar de argumentos las posibles
incidencias de la investigacion como estrategia pedagdgica y en qué medida estan fortaleciendo

al estudiante en el desarrollo del pensamiento:

Tabla §
Lista de preguntas

Docentes (Qué es Qué [ Qué (Cual es el (Cree usted
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lideres de las investigacion?  estrategias metodologia papel que que el Sdel,
practicas utiliza parala = utiliza para desempefian semillas o
investigativas investigaciéon?  investigar? los PdeG es un
estudiantes espacio para
dentro del desarrollar el
Sdel, pensamiento
Semillas o en los
PdeG? estudiantes?
Docentes que (Qué es (Fomentael ;Desarrolla la (Qué (Cuadl cree
no hacen investigacion?  quehacer y el IEP en el estrategias y = que es el rol
parte del espiritu aula? metodologias  del docente
liderazgo de investigativo utiliza para  en el proceso
las practicas en los ensefar o formativo del
investigativas estudiantes formar al estudiante?
para el estudiante en
desarrollo del el aula?
pensamiento?
Estudiantes Qué es (Por qué se (Para usted (Creeusted = ;Dentro del
monitores  investigacion? vincul6 al es util que en el Sdel,
que Sdel, Semillas  investigar? Sdel, semillas o
participan en o PdeG? semillas o PdeG, sientes
los procesos PdeG se ha que eres
de formado auténomo al
investigacion como investigar o
investigador = te imponen a
y genera investigar lo
pensamiento que no
critico? quieres?

Estas son las preguntas que se tomaran en cuenta de las entrevistas para realizar el analisis de esta investigacion.

Fuente: Elaboracion propia.

Cuarta fase: Triangulacion de la informacion.

En esta fase final, se contrastaran los conocimientos que tienen de investigacion y procesos de
investigacion que se obtuvieron del analisis de los docentes y estudiantes de las IEO objeto de
estudio, teniendo en cuenta la revision documental a los PEI, las observaciones no estructuradas

a las practicas pedagogicas y las entrevistas semiestructuradas de las fases anteriores. Con el fin



55

de triangular y analizar la informacion final, para poder concluir definiendo y presentando con

exactitud todo lo referente a la investigacion de cada IEO objeto de estudio.

Describir los procesos de
investigacion que se proponen

en los PEl y que se llevan a
cabo en las IEO objeto de
estudio.

Comprender los imaginarios Identificar los conocimientos
sobre investigacion a través de sobre investigacion de los

la triangulacion de la docentes y estudiantes que
infromacién. participan en este estudio.

Figura 4. Ciclo multidireccional de la metodologia.

Fuente: Elaboracion propia.
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Capitulo 5. Resultados, analisis y discusion

En este capitulo se presentan los andlisis y resultados obtenidos a partir de la reflexion de la
informacion recolectada con las herramientas propuestas en la metodologia y posteriormente

organizada en unas matrices de elaboracion propia.

Primera fase: Revision documental

Descripcion de las propuestas investigativas de los PEI de cada IEO.

Esta primera fase, se cumple con el fin de describir los procesos de investigacion que se
proponen en los PEI de las IEO objeto de estudio. En un primer momento de esta fase se
presenta una matriz en donde se exponen las apuestas investigativas presentadas en los PEI,
seguidamente se realiza la descripcion de la informacion encontrada y el andlisis de esta, con el
fin de conocer los sustentos pedagogicos y tedricos que se encaminan hacia el desarrollo de la
investigacion escolar. Después, se presenta los proyectos pedagogicos institucionales (PPI)
planteados en los PEI revisados, con el fin de comparar y conocer los temas tratados y los

objetivos alcanzados en funcion de la investigacion.

Tabla 6
Matriz 1: Apuestas investigativas de cada PEI de las IEO objeto de estudio.
INSTITUCION ESCUELA NORMAL INSTITUCION
EDUCATIVA TECNICA SUPERIOR MARIA EDUCATIVA DPTAL
ATANASIO GIRARDOT AUXILIADORA DE SALESIANO MIGUEL
IETAG GIRARDOT UNIA

1. “La IETAG promueve la
creacion, el desarrollo y la

adaptacion del conocimiento

1. “una cultura de la semilla | 1.

de creatividad investigativa.

Esto implica cambios de

trabajo,

investigacion cientifica y a

“Formar en y para el

abierto a la
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en beneficio del crecimiento
humano... aprendizaje, e
investigacion orientadas por
las exigencias de criterios
éticos que se traducen en una
real convivencia
fundamentada” (PEI, 2018,

p.09).

2. “Ampliar y profundizar en

el razonamiento logico y

analitico para la

interpretacion y solucion de
los problemas de la ciencia, la

tecnologia y de la vida

cotidiana” (PEI, 2018, p. 13).

3. “El acceso al

conocimiento, la ciencia, la

técnica y demds bienes y

valores de la cultura, el

fomento de la investigacion y

el estimulo a creacion

artistica en sus diferentes

manifestaciones” (PEI, 2018,
p. 16).

4. “El modelo pedagogico
Atanasista se fundamentara

en los principios de la

pedagogia critica, la

estructuras, procesos,
contextos, medios; maneras
de pensar del maestro, del
estudiante, de los padres, de
la comunidad en general, que
permiten repensar quién hace

y formula el saber y para

qué” (PEL 2018, p. 13).

2. “Promover la investigacion

mediante el disefio y
gjecucion de proyectos de
caracter pedagogico y social,
en cada una de las areas del
conocimiento” (PEI, 2018, p.

09).

3. “Generar la investigacion
la

de

en el aula, mediante
solucion de problemas
indole social,
pedagogica” (PEIL, 2018, p.

10).

educativa y

4. “Modelo constructivista

con  un enfoque de

Interaccionismo  Socio  —
cognitivo, que favorece la
construccion de estructuras
(PEI,

cognitivas  solidas.”

2018, p. 11).

las nuevas tecnologias” (PEI,

2018, p. 293).

2. “Alcanzar los Estandares
de calidad establecido por el
MEN promoviendo la
investigacion como estrategia
pedagogica apoyadas en las

TIC” (PEL 2018, p. 75).

3. “Método de investigacion

para descubrir nuevas

verdades  empleando la
investigacion” (PEIL, 2018, p.

134).

4. “La Investigacion como
estrategia pedagogica en el

aula, que permita aprender a

aprender y aprender
haciendo” (PEL, 2018, p.
135).

5.  “Modelo  Pedagodgico
humanista  socio-cognitivo”

(PEL 2018, p. 287).

6. “se rige por el Modelo
constructivista” (PEI, 2018,
p. 109).
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pedagogia activa y el
constructivismo.” (PEIL, 2018,

p. 34).

5. “Las practicas pedagogicas
de la ietag se estructuran a

partir de los postulados de la

pedagogia activa, el
constructivismo y la
pedagogia basada en la

investigacion” (PEI, 2018, p.
30).

6. Teodricos como Marco Raul
Mejia, como sustento de la
IEP.

investigacion escolar

(PEL 2018, p.31)

7. “El profesor facilita la
actividad, observa y despierta
el interés mediante la
utilizacion de métodos que
involucran la investigacion

como dinamizadora de los

procesos  escolares” (PEI,
2018, p. 30).
8. El docente “Genera

ambientes que favorezcan el

desarrollo del aprendizaje

autbnomo e investigativo”

5. “Teoéricos como Piaget,
Vygotsky y Ausubel” (PEI
2018, p. 11).

6. “maestro es innovador,
creativo y dinamizador de
proyectos de tipo pedagogico,
investigativo... Comunicador
en forma oral, escrita y en
lengua de sefias, con gran
sensibilidad social, disefiador
y promotor de Proyectos
Pedagogicos Productivos,
capaz de leer contextos, para
propiciar cambios
significativos. (PEI, 2018, p.
08).

7.“el docente es un facilitador

de la relacion realidad-

estudiante, de tal manera que
sus

supere esquemas

cognitivos mediante  una
logica relacional, superando
la  relaciébn  instrumental,

autogestionaria que signifique

avances en su desarrollo
personal, institucional 'y
profesional, productivo,
tecnologico y  cientifico”

7. Referentes tedricos que
sustentan el modelo
constructivista: Piaget,

Vygotsky, Ausubel, Bruner e
investigadores  pedagodgicos
del siglo XXTI” (PEI 2018, p.

109).

8. “docente es un guia,
formador  encargado de
planear y organizar las
actividades pedagbgicas

dentro y fuera del aula,
fundamentado en la unidad de
criterios y principios
directrices que orienten el
desarrollo armoénico de estas

» (PEL, 2018, p. 114).

9. “De acuerdo con este
modelo constructivista,

teniendo en cuenta el
contexto y los intereses de los
estudiantes, se ha organizado
el plan de estudios con los
ciclos de preescolar, basica
primaria y secundaria, media
vocacional y educacion para
adultos y poblacion
vulnerable. Desarrollando las

modalidades  agropecuaria,




59

(PEL 2018, p. 32).

9. “La Instituciéon Educativa
Técnica Atanasio Girardot
ietag, es una institucion de
caracter oficial que ofrece
educacion de calidad 'y
pertinencia desde preescolar
hasta el grado undécimo”
(PEIL 2018, p. 34, error en el

original).

10. “formacion de ciudadanos

competitivos frente a los
adelantos de la ciencia, la
tecnologia, la  educacion
superior, el  desempefio

laboral; para mejorar la
calidad de vida y alcanzar la
(PEIL

proyeccion  social”

2018, p. 34).

11. “la formacion de un
hombre autonomo, critico,
reflexivo y trascendente; con
un gran sentido de la libertad
y respeto por los derechos
propios y de los demas...”

(PEL 2018, p.13).

(PEL 2018, p. 08).

8. “desde el nivel de
Preescolar hasta el Programa
de Formacion
Complementaria, se  ha

venido implementando la
investigacion que ha de llevar
al  estudiante hacia la
autonomia intelectual y el
desarrollo de sus capacidades
de auto aprendizaje, es decir,
se busca que los estudiantes
aprendan a aprender.” (PEI,
2018, p. 13).

9. “formacion de sujetos
criticos 'y  autdonomos...
Desarrollar en los estudiantes
de formacion
complementaria,
competencias comunicativas
que les permita leer contextos
y sistematizar experiencias

comunicativas, pedagogicas y

disciplinares desde la
perspectiva de la
investigacion formativa.”
(PEL 2018, p. 11).

10. “Formar integralmente

con enfoque investigativo a

contable y electronica que
permiten construir
conocimiento en contexto real
y ayudado por las nuevas
tecnologias”  (PEI, 2018,
p.110).

10.  “ciudadano  critico-
constructivo, que tenga la
voluntad de cambio vy
capacidad real para resolver
problemas...” (PEI, 2018, p.

69-70).
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los futuros maestros” (PEI,

2018, p. 09).

11. “dos lineas de
investigacion: Comunicacion
y Pedagogia escuela 'y
sociedad” (PEIL 2018, p. 15).

Se exponen las apuestas que solo se acercan a la nocion de investigacion de lo que se observo en cada PEI de la IEO
objeto de estudio.
Fuente: Elaboracion propia.

Como se puede observar, el PEI de la IEO Atanasio Girardot se propone promover y fomentar
la creacion, desarrollo y adaptacion del conocimiento tomando la investigacion como estrategia
pedagdgica de Marco Ratl Mejia (2011), en este sentido, se sustenta en la pedagogia critica,
activa y constructivista, con el fin de formar estudiantes autonomos, criticos, reflexivos,
trascendentes competitivos académica y laboralmente. En este, el rol del docente se asume como
un facilitador y observador que incentiva y despierta el interés por la investigacion y el
conocimiento, desde Preescolar hasta la media técnica.

Por otro lado, el PEI de la IEO Normal Superior le apuesta al desarrollo de competencias
comunicativas promoviendo la cultura de la investigacion, mediante proyectos que buscan la
solucion de problemas sociales, educativos y pedagogicos donde se sustenta en un modelo
constructivista, teniendo en cuenta referentes tedricos como Piaget (Psicologia genética),
Vygotsky (construccion del conocimiento) y Ausubel (aprendizaje significativo). Esto, con el
objetivo de formar a sujetos criticos, activos y autonomos, en otras palabras, agentes capaces de
superar los obstaculos que les presente a través de la resolucion de problemas de indole social,

educativo y pedagbgico. Asimismo, se enfatizan en el rol del docente como un innovador,
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creativo y dinamizador de los proyectos de investigacion, realizados dentro de las dos lineas de
investigacion (Comunicaciéon y, Pedagogia, escuela y sociedad) propuestas en el PEIL Este, se
propone llevar a cabo procesos de investigacion desde Prescolar hasta la media técnica y
procesos de IF en la formacidon complementaria.

Y finalmente, el PEI de la IEO Miguel Unia le apuesta a promover la investigacion desde los
planteamientos del modelo constructivista y activo propuesto por los autores Piaget, Vygotsky,
Ausubel y Brunner (aprendizaje por descubrimiento), teniendo en cuenta los tres pilares de la
escuela Salesiana: Razon, religion y amor. Con el objetivo de formar en y para el trabajo desde la
investigacion, desarrollando el pensamiento para formar ciudadanos criticos y constructivos,
buenos cristianos y honestos ciudadanos. Asumiendo el rol del docente como un guia, formador
y creador de actividades pedagogicas que cumplan con criterios de ambientes de aprendizajes
significativos, desde el preescolar hasta la media técnica.

Ahora bien, teniendo en cuenta estas tres descripciones, se pudo observar semejanzas y
diferencias en las apuestas de investigacion de las tres IEO, las cuales permitieron entender la
manera en que se plantea la nocion de investigacion. En este sentido, se pudo ver que en los
apartados 1, 2 y 3 de las tres IEO coinciden en la manera en que le apuestan al fortalecimiento y
desarrollo del pensamiento en la busqueda del conocimiento, promoviendo la investigacion
desde distintas estrategias pedagdgicas en el aula para la resolucion de problemas sociales,
educativos y pedagogicos. Esto dejo advertir que en cada PEI se le apuesta a la investigacion
como un eje importante en sus procesos formativos, respondiendo a la nocidon de investigacion
retomada del marco tedrico como un proceso académico sistematico, que tiene como objetivo la
gestion del conocimiento a través de la busqueda, produccion, difusion y divulgacion de la

informacion para la transformacion.
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También se observo en los numerales 7 y 8 del Atanasio, 6 y 7 de la Normal y 8 del Miguel
Unia la semejanza en cuanto al rol del docente investigador, teniendo en cuenta las siete

caracteristicas propuestas por (Tamayo, 2005, p.91):
1. Ser agentes protagonistas del cambio social.
2. Estar abierto a las diferentes corrientes de pensamiento.
3. Ser criticos ante la sociedad.
4. Presentar soluciones alternativas para el desarrollo.
5. Sustentarnos en la teoria del conocimiento, ya sea €sta basica, humanista o tecnologica.
6. Interactuar con los diferentes niveles de la educacion.

7. Establecer un rol como docentes investigadores que permita a los estudiantes convertirse
en co-investigadores activos y que les dé la oportunidad de generar sus propios proyectos.
(error en el original).

Se evidencid que en las tres [IEO cumplen con las caracteristicas del docente investigador por
Tamayo, no obstante, en los numerales precitados de la Normal se hace explicito el rol del
docente cumpliendo con estos valores. Mientras que en el Atanasio y el Miguel Unia no hay la
descripcion explicita de estas caracteristicas, al observar todos los numerales de la matriz se
deduce que se cumplen con todas las caracteristicas de un docente investigador por Tamayo.

Otro aspecto en el cual coinciden los tres PEI se encuentra en los numerales 9 del Atanasio y
Miguel Unia y 8 de la Normal, donde buscan desarrollar lo propuesto en los PEI desde
Preescolar hasta la media técnica. Sin embargo, en el Atanasio y el Miguel Unia no se expone
explicitamente que los procesos de investigacion se realicen exactamente en las edades

tempranas, asi como se expone en la Normal, en estas dos IEO solo exponen que los procesos de
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investigacion se realizan en todos los niveles de educacion sin nombrar exactamente qué nivel.
Esto dejo ver que en los PEI de estas IEO, los estudiantes desde edades tempranas se asumen
como actores capaces de llevar a cabo procesos investigativos, académicos y sistematicos que le
apuestan a la transformacion social, educativa y pedagdgica (Restrepo, citado en Gravini, 2016).

Asimismo, en los apartados 10 y 11 del Atanasio, 9 y 10 de la Normal y 10 del Miguel Unia,
se observo que existe semejanza en cuanto al objetivo de cada IEO, como lo es formar sujetos
con pensamiento critico y autdbnomo capaces de intervenir en la realidad para la transformacion
social. Es asi, como se evidencidé que estas IEO tienen una apuesta que se fundamenta en la
Pedagogia critica, encaminada hacia la formacion de la autonomia personal y el empoderamiento
de la responsabilidad social en los estudiantes.

Por otro lado, se logrd apreciar en los apartados 5 de la Normal y 7 del Miguel Unia, que se
diferencian en cuanto a los referentes tedricos del apartado 6 del Atanasio Girardot, en este
ultimo, se observo que no hay un referente tedrico que sustente el modelo pedagogico propuesto,
pero, si se evidencia un sustento teorico en cuanto a investigacion: la [EP de Marco Raul Mejia.
Mientras que en la Normal y el Miguel Unia sustentan los planteamientos pedagogicos
propuestos en los PEI, retomando los fundamentos de Piaget, Vygotsky y Ausubel, buscando
entender los comportamientos y procesos para desarrollar procesos cognitivos y aprendizajes
significativos, pero no presentan referentes que sustenten sus propuestas investigativas. Esto deja
comprender que cada PEI carece de sustento tedrico, ya que, se proponen apuestas y
planteamientos que direccionan a la nocion de investigacion, pero no se evidencian referentes
tedricos ni bibliograficos que respalden y sustenten las teorias que se proyectan. Igualmente, se
evidencio que al final de cada documento de los tres PEI no hay referencias bibliograficas y en

una propuesta académica se debe enunciar los fundamentos tedricos que sustentan las
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afirmaciones que pretenden abarcar, con el fin de brindar una comprension asertiva de lo que
verdaderamente se propone.

Finalmente, se puede decir que en los PEI de cada IEO objeto de estudio como se evidencid
en cada numeral de esta matriz, la investigacion se enfoca hacia la investigacion formativa (IF) y
la formacion investigativa (FI). Entendidas asi la IF como la formacioén en y para la investigacion
y la FI como la formacién en y para el estudiante desde la investigacion (Restrepo, 2004), estos
dos enfoques dejan ver que, en cada IEO desde el PEI se proponen a apostarle a la investigacion
educativa. Esto deja comprender que la escuela se estd preocupando por desarrollar estrategias
que involucran la investigacion para el desarrollo del pensamiento y la transformacién de la
educacion desde todas las edades, a partir de diferentes apuestas que buscan el bienestar de los
estudiantes en los procesos formativos.

En estos PEI se encontraron algunos Proyectos pedagdgicos institucionales (PPI) que se
realizaron en el transcurso del 2018, con el fin de describir los procesos de investigacion alli
realizados y de analizar si de alguna manera cumplen o no con los planteamientos que se
describieron anteriormente en cada PEI y seguidamente, se realiza una matriz que expone de

manera estructurada los nombres y objetivos de los PPI investigativos:

Tabla 7
Matriz 2: Proyectos Pedagogicos Institucionales Investigativos de cada PEI de las IEO
objeto de estudio.

IEO PROYECTOS OBJETIVOS ESTUDIANTES
PEDAGOGICOS
INSTITUCIONALES

INVESTIGATIVOS
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Normal
Superior
Maria

Auxiliadora

1. Ambientes de | -“Disefiar estrategias Todos
aprendizaje inclusivos y | pedagdgicas centradas en el
sus mediaciones para el | aprendizaje y en la interaccion
desarrollo de |y participacion de la
competencias y el | comunidad educativa que
aprendizaje permitan a los maestros de la
significativo. Escuela  Normal  Superior
construir, adecuar y apropiar
los espacios escolares en
ambientes de aprendizaje para
situaciones educativas
especificas y el proposito de
generar aprendizajes
significativos y el desarrollo
de competencias” (PEI, 2018,
p. 24).
2. Construccion del | - “Generar espacios para la Todos
pensamiento matematico | construccion del pensamiento
a través de la practica | matemdtico, a través de la
pedagogica. resolucion de problemas en
contexto” (PEIL 2018, p. 29).
3. La comunicacion “Cualificar los niveles de Todos

construye mundos.

comunicacion en la comunidad
educativa, especialmente en
los estudiantes como futuros
maestros, a través de la
promocion de la oralidad, la
lectura y la escritura desde la
perspectiva de la

interdisciplinariedad”  (PEI,
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2018, p. 30).

4. Reconceptualizando
el rol del maestro del

siglo XXI.

5. La cultura turistica
como eje articulador en
la formacion de
maestros y la blusqueda
de un turismo sostenible
en el municipio de

Girardot.

6. TICs (escritura segiin
el PEI) y bilingtiismo.

- “Sensibilizar los maestros en
formacion y en ejercicio en el
empoderamiento de ser sujetos
de cambios y transformacion
desde la wvida cotidiana
Reconceptualizar el papel del
maestro para el siglo XXI”

(PEL 2018, p. 33).

- “Desarrollar practicas
culturales con los estudiantes
de la Escuela Normal Superior
Maria Auxiliadora de Girardot
que les permita la apropiacion
del territorio y asi promover
una cultura turistica del
municipio de Girardot que
propenda por un turismo
competitivo,

sustentable” (PEIL, 2018, p. 34).

sostenible 'y

-“Fortalecer las
competencias  comunicativas
en lengua extranjera inglés, en
articulacion con las TIC,
mediante la apropiacion de las
estrategias planteadas por el

programa Nacional de

Todos
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Bilingiiismo, para la formacion
de ciudadanos competentes y
competitivos” (PEL, 2018, p.
35).

Salesiano

Miguel Unia

1. Titulaciones

SENA.

con el

“Se pretende lograr una
educacion pertinente y de alta
calidad que garantice el
desarrollo de todas las

potencialidades del estudiante

como ser humano, hacia los
programas técnicos y
tecnologicos” (PEI, 2018,

p.191-192).

“Estudiantes de
los grados 10° y
11°.

Docentes de
la modalidad
técnica.

Instructores
del SENA” (PEI,
2018, p-191-
192).

PPI solo investigativos que se observaron en la revision documental a los PEI de cada IEO objeto de estudio

Fuente: Elaboracion propia.

Como se observa en esta matriz, los PPI investigativos de la IEO Normal Superior estan

explicitos en el PEIL como lo son:

El proyecto ambiental escolar PRAES: en donde se crean ambientes de aprendizaje,

interaccion y participacion.

La comunicacién construye mundos: que consiste en crear espacios de comunicacion en

donde se integre la oralidad, lectura y escritura.

Re conceptualizando el rol del maestro del siglo XXI: en donde se enfatiza en la teoria y la

practica del proceso de sensibilizar a los docentes contemporaneos.

Colegios Amigos del turismo: donde se promueve una cultura turistica que beneficia al

municipio y a la IEO.
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TIC y bilingiiismo: buscan la manera de crear nuevas estrategias para el Bilingiiismo
integrando las TIC.

Resolucion de problemas sociales, educativos y pedagdgicos: desde el area de matematicas
con estrategias innovadoras para aprender. En donde se busca la participacion de toda la
comunidad educativa de esa IEO en los PPI investigativos.

Y, en la IEO Miguel Unia solo se evidencia un PPI el cual se deduce como investigativo, que
se plantea en convenio con el SENA, donde se realizan proyectos de grado para la resolucion de
problemas académicos y comunitarios en las modalidades de electronica, contabilidad y
agropecuaria. En donde la participacion solo es de los estudiantes de los grados 10° y 11°.

De las anteriores descripciones se puede ver que se presentan diferencias en cada IEO objeto
de estudio en cuanto a los PPI que se exponen en cada PEI, como en la IEO Atanasio Girardot,
donde no se evidencian PPI investigativos que fomenten o desarrollen la IEP en el aula, como se
propone en el PEL

En cambio, en el PEI de la Normal se evidenciaron PPI investigativos que de alguna manera
logran cumplir con los apartados que se expusieron en la matriz 1, en la formacion de sujetos
criticos y autonomos abiertos a generar cambios desde las semillas. En los PPI 1, 2, 3,4 se logré
ver que los docentes asumen el rol de innovador, critico y dinamizador, buscando desarrollar
competencias cognitivas necesarias para enfrentar en el mundo contemporaneo. En los PPI 5 y 6,
se observd el fomento y desarrollo de procesos investigativos mediante la proyeccion de
estrategias que buscan la resolucion de problemas, dejando ver en los objetivos el interés por
generar pensamiento critico y cultura investigativa desde edades tempranas.

Y, en el PEI de la IEO Miguel Unia hay PPI que no se determinan como investigativos de

manera explicita, pero son proyectos de grado que necesitan de la investigacion para ser
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ejecutados. Aunque, dentro del PEI no se evidencié proyectos que lleven a cabo lo que se
propone desde la investigacion en los apartados de la matriz 1, solo se logra observar desde el
objetivo que se proponen con las Titulaciones del SENA, que cumple con el apartado 1 de la
matriz 1.

En sintesis, los PPI de la Normal Superior cumplen con las expectativas y propuestas que se
proyectan en los apartados de la matriz 1, ya que, en estos PPI investigativos se evidencio
apuestas por el desarrollo y el fomento de la investigacion en el escenario escolar desde la IF y la
FI, segun los apartados de las dos matrices. Mientras que, en las otras dos IEO no se evidencian
PPI investigativos tangibles que permitan sustentar los planteamientos que estan en los apartados
de la matriz 1 y que, de alguna forma no se evidencia una apuesta practica encaminada hacia la

resolucion de los problemas y la innovacion educativa a partir de la investigacion.

Segunda fase: Observacion no estructurada
Descripcion de las observaciones a las practicas pedagdgicas investigativas de cada IEO
objeto de estudio.

En primer lugar, se presenta el cronograma de actividades y fechas en que se realiz6 cada
observacion, seguidamente, se presenta una matriz en donde se exponen los apuntes o notas que
se evidenciaron en las observaciones llevadas a cabo de las practicas pedagogicas investigativas
de cada IEO objeto de estudio, con el fin de describir y analizar la informacion recolectada de las

distintas visitas que se realizaron a cada IEO en el diario de campo.



Tabla 8

Cronograma de observaciones a las tres IEO objeto de estudio, en el 2018.
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Meses

10

1. Visita a todas las IEO de Girardot y Agua de Dios.

2. Visita a los docentes lideres de cada practica
investigativa.

3. Observacion al semillero de la IEO Atanasio, en la
visita a los hallazgos de petroglifos en el municipio de
Tocaima.

4. Observacion a las clases en la IEO Normal Superior
y reuniones de docentes en pro de la investigacion.

5. Observacion de la primera reuniéon con los
estudiantes de 11° de la IEO Miguel Unia con los
instructores del SENA.

6. Observacion a las clases de Ciencia Sociales, donde
se desarrollan actividades sobre el semillero
“patrimonitos” del Atanasio.

7. Observacion a las clases de los estudiantes de 11°
de cada modalidad de la IEO Miguel Unia, donde
trabajan en los proyectos de grado.

8. Observacion al semillero “patrimonitos” en el
proceso de restauracion del Museo Panche de la IEO
Atanasio.

9. Observacion de las actividades de los PPI
investigativos propuestos en la matriz 2 por las
semillas de la IEO Normal Superior.

10. Observacion de la aplicacion y exposicion de los
proyectos de grado de los estudiantes de 11° de la IEO
Miguel Unia.

Cronograma que se realizo teniendo en cuenta las visitas a cada IEO objeto de estudio.

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 9

Matriz 3: Caracteristicas que se observaron en cada IEO objeto de estudio, que se

encuentran en el diario de campo.

INSTITUCION ESCUELA NORMAL
EDUCATIVA TECNICA SUPERIOR MARIA
ATANASIO GIRARDOT AUXILIADORA DE

IETAG GIRARDOT

INSTITUCION
EDUCATIVA DPTAL
SALESIANO MIGUEL
UNIA
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1. Hay presencia de un

semillero de investigacion
llamado “Patrimonitos”,
creado desde el 2003.

2. Se realizan actividades
entorno al semillero

“Patrimonitos” como: salidas

pedagogicas y la
restructuracion del Museo
Panche de la [EO.

3. Los estudiantes que
participan en las salidas
pedagbgicas, son los que

integran el semillero mas de 4

anos.

4. Se observa participacion en
las salidas pedagogicas del
semillero a los docentes de
Ciencias sociales y
administrativos de la IEO,
docentes y estudiantes de la
Universidades, Cundinamarca
y Piloto y, el grupo de trabajo
(Paleont6logos, antropdlogos)

que trabajan con la docente

lider del semillero.

5. Se observa que en cada
salida pedagdgica se realiza

la socializacion de propuestas

1. Hay presencia de semillas

de investigacion llamadas

“Cascaron” creadas desde el

2009.

2. Se realizan actividades en

las cuales los docentes

exponen Sus experiencias

significativas, realizadas

dentro del aula con las

semillas de clase en el parque

de la IEO para darla a

conocer a la comunidad
educativa.
3. Todos los estudiantes

participan como semillas de

investigacion  desde  las
diferentes areas de ensenanza

de la IEO en clase.

4. Cada docente trabaja en

equipo 'y de  manera
estructurada los PPI
investigativos  transversales
desde preescolar hasta el

ciclo complementario.

5. En cada clase se evidencia
que los docentes parten de la
pregunta  problematizadora
segun el area de ensefanza,

para  incentivar a la

1. Se evidencian proyectos de

grado desde las distintas
modalidades de los grados

11°.

2. Se observa apoyo por
instructores del SENA a las
modalidades:

contable,

agropecuaria y electronica.

3. Proyectos de grado que
ayudan a las necesidades de
la comunidad en cuanto a la
producciéon y mejoramiento
de

microempresas  desde

cualquier modalidad.

4. Se evidencia en las clases
que el docente se encarga de
transmitir la informacion y
luego guia al estudiante a la
elaboracion de los objetivos

de los proyectos de grado.

5. El trabajo en equipo solo

en los docentes encargados de
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que se llevan a cabo con base
en el semillero para la
creacion de nuevos proyectos

de investigacion.

6. Todos los estudiantes de la
IEO que tienen clase de
con la

ciencias sociales

docente que lidera el

semillero, automaticamente
hacen parte de éste, aunque
no participen en las demas

actividades.

7. Se observa la ensefianza de
conceptos a los estudiantes de
6°-11°sobre los hallazgos
encontrados en cada salida

pedagogica del Sdel.

8. Los estudiantes que

participan en la restauracion
del Museo Panche de la IEO,
son estudiantes

que van

perdiendo el area de ciencias

sociales.

9. Trabajo individual por
parte de los docentes, no se
evidencia un trabajo en
equipo en pro de la

investigacion, ya que, no hay

grupo de profesores para la

investigacion.

6. La IEO cuenta con una
oficina de investigacion, en el
cual se retinen los docentes,
con el fin de realizar didlogos
de saberes entre docentes

sobre sus practicas
investigativas y trabajo en

equipo.

7. Se evidencia la
participacion activa de los
estudiantes en cada PPI
investigativo propuesto por
los docentes y estudiantes de

ciclo complementario.

cada modalidad.

6. Se observa que los
estudiantes se distraen con
facilidad y no hay motivacion

por la investigacion.

7. Se observa que los
estudiantes exponen
proyectos de:  Robotica,

estacion meteorologica de la
IEO, sistema de vigilancia,
sistema de reciclaje de aguas
grises, paraderos de energia

solar.
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investigacion.

Caracteristicas que se evidenciaron de las observaciones a cada IEO objeto de estudio.
Fuente: Elaboracion propia.

En la IEO Atanasio Girardot, hay un semillero de investigacion (Sdel) Illamado
“Patrimonitos”, que tiene 16 afios de existencia. Durante el 2018 realizd actividades como
salidas pedagogicas y reestructuracion del Museo Panche, en donde se evidencio la participacion
constante de estudiantes que han estado mas de cuatro afios vinculados, docentes de las areas de
ciencias sociales, administrativos de la IEO, estudiantes y docentes de las universidades de
Cundinamarca y Piloto, en donde en cada salida pedagdgica se socializaban sobre los proyectos
que estos actores realizan en torno a la cultura Panche. No obstante, los integrantes de este
semillero son todos los estudiantes del Atanasio que ven ciencias sociales con la docente lider
del semillero, en donde se observa una estructura de trabajo en el cual la ensefianza-aprendizaje
se rige desde los hallazgos encontrados en el transcurso del semillero.

En la IEO Normal Superior, se observo una estrategia investigativa llamada “cascarén”, que
consiste en la creacion de semillas de investigacion desde hace diez afos, en el cual se realizan
actividades propuestas en los PPI investigativos que se evidencian en la matriz 2. Estas
actividades, los docentes las exponen y comparten a la comunidad educativa, teniendo en cuenta
que los participantes de esta estrategia son todos los estudiantes de la Normal, ya que los
docentes trabajan en pro de la investigacion desde todas las areas de manera transversal.
También se advirtio, que en el aula todos los docentes parten de la pregunta problematizadora
para iniciar un tema, con el fin de incentivar la investigacion y de dinamizar las semillas. En este

orden y direccion, se observo que en la IEO hay una oficina de trabajo de investigacion donde
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los docentes se reunen con el fin de compartir y reflexionar sobre las experiencias con las
semillas.

En la IEO Miguel Unia, se evidencian proyectos de grado que se llevan a cabo desde las
modalidades de contabilidad, agropecuaria y electronica, en el cual se evidencia el apoyo del
SENA para la formacion de microempresas. Todo ello, se realiza solo con los estudiantes de 11°
y donde se observa que los docentes que lideran cada modalidad trabajan en equipo y el resto de
docentes de manera individual, transmitiendo la informacion para que el estudiante la aplique al
proyecto en el cual esta trabajando. Esto dejo ver que, el ambiente en el aula es tedioso, y por
ende los estudiantes se cansan y se distraen con facilidad, ya que no encuentran motivacion por
aprender e investigar. Pero, se evidencian proyectos que favorecen a la comunidad educativa y
son de impacto social e innovacion, en donde los estudiantes participan en horas de la tarde no en
la teoria sino en la practica.

También, existen diferencias en cuanto a los acercamientos que se hacen de la nocidon de
investigacion desde las distintas estrategias pedagogicas que se llevan a cabo. Como en la IEO
Atanasio Girardot, que se observd la existencia de un Sdel, una estrategia que no es comun
evidenciar en las edades tempranas de la escuela y es mas comun en la educacion superior.
Teniendo en cuenta, que un Sdel es una estrategia pedagdgica extracurricular que se lleva a cabo
por un grupo para fomentar cultura investigativa, desarrollando competencias y habilidades de
aprendizaje orientadas por un investigador desde enfoques de IF y FI (Fernando, Gallon, &
Cauca, 2010). Lo que se observo en este semillero en los apartados 2, 5 y 7 son procesos de IF en
el cual, se enfocan hacia la formaciéon en y para la investigacion (Restrepo, 2004), dejando de

lado la formacion en y para el estudiante como investigador fortaleciendo el pensamiento.
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A diferencia de la IEO Normal, donde se plantea es la semilla como estrategia pedagogica
para investigar, para motivar e incentivar a los estudiantes por aprender conocimientos nuevos
desde todas las areas del aprendizaje. Por ello, se observa que en esta IEO se evidencia la
investigacion enfocada hacia la IF y la FI, desde los apartados 2, 3, 4, 5, 7 y 8 en donde no solo
se piensa en formar en y para la investigacion sino también en formar en y para desarrollar y
fortalecer el pensamiento en el estudiante.

Por su parte, en el Miguel Unia no se evidenciaron practicas que aludan a procesos que tengan
que ver con la investigacion desde edades tempranas. No obstante, se deduce que al plantearse
PdeG solo con los de grado once, se requiere de un proceso investigativo y que en este caso solo
se evidencia IF, debido a que se encaminan hacia la formacion en y para la investigacion. En
donde se puede alcanzar a observar acercamientos de un aprendizaje basado en proyectos en el
cual, el “trabajo en grupo, el aprendizaje auténomo, la capacidad de autoevaluacion, la
planificacion del tiempo, el trabajo por proyectos o la capacidad de expresion oral y escrita”
(Bernabeu, et al., 2007, p.02), se logra percibir que los PdeG son como una estrategia que en este
caso solo busca cumplir con las exigencias o requisitos que la IEO Miguel Unia plantea para que
los estudiantes puedan terminar su afio escolar.

Por otra parte, se evidenciaron diferencias en cuanto al trabajo en equipo de los docentes,
debido a que, solo se observo trabajo en equipo en la IEO Normal Superior por todos los
docentes de cada area, en donde tienen una oficina de trabajo para la investigacion. Mientras que
en el Atanasio solo se evidencio en el apartado 4, trabajo en equipo solo por parte de los
docentes de ciencias sociales y personas especializadas en tematicas del Sdel, més no, trabajo en
equipo por parte de todos los docentes de la IEO. Igualmente, se observé en el Miguel Unia que

todos los docentes no trabajan en equipo, solo, se ve trabajando por pares a los docentes que
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dirigen los PdeG por modalidad, cada docente de manera individual lleva a cabo en el aula
practicas que no son compartidas con los demés docentes de la IEO.

Finalmente, de las observaciones que se realizaron se puede decir que, desde las IEO Atanasio
y Normal se estan creando ambientes de cultura investigativa (Berrouet, 2007) desde el Sdel y
las semillas en la escuela desde edades tempranas. Aunque solo en la IEO Normal, se evidencia
cultura investigativa desde el preescolar hasta el ciclo complementario, mientras que en el
Atanasio solo se presenta desde la basica secundaria y media. Por el contrario, en la [EO Miguel
Unia solo se evidencia cultura investigativa con los PdeG en 11°.

Asimismo, no se observo la existencia de documentos oficiales por parte de las instituciones,
Colciencias y Ondas en donde se formalice y reconozca la labor de las semillas, semilleros de
investigacion y proyectos de grado de estas IEO objeto de estudio, solo se presentan como
estrategias pedagogicas por parte de algunos docentes para la formacion de los estudiantes.
Debido a que los municipios no cuentan con una firma que los acredite o certifique para poder
vincular investigaciones a las entidades como Colciencias y Ondas. Ademas, las directivas de los
municipios no gestionan financieramente las ayudas para que estas estrategias se puedan

reconocer y ser apoyadas por las entidades anteriormente mencionadas.

Tercera fase: Entrevistas semiestructuradas
Identificacion de conocimientos sobre la investigacion de los docentes y estudiantes de
cada IEO objeto de estudio.
En esta fase se presentan tres matrices con las respuestas de las entrevistas que se realizaron a
los docentes lideres y estudiantes monitores del Sdel, semillas y PdeG, y algunos docentes que

no lideran estas practicas investigativas que se encontraron en la observacion. Con el fin de
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identificar, describir y analizar los conocimientos y estrategias sobre la nocidon de investigacion,
que se encuentran dentro de las practicas pedagogicas realizadas en las tres IEO objeto de

estudio.

Tabla 10
Matriz 4: Respuestas de las entrevistas a los docentes lideres (DI) del Sdel, semillas y proyectos

de grado (PdeG).

DI cQué es oQué oQué (Cual es el rol ,Cual es el
investigacion? estrategias metodologia | del estudiante objetivo del
1 utiliza para utiliza para dentro del Sdel, semillero
incentivar ala | investigar? Sdel, semilla 0 PdeG?
investigacion 3 0 PdeG? 5
desde el Sdel, 4
semillas y
PdeG?
P
DI1 Todo el | Desde el Sdel | -La -Investigar Si, las
(Sdel) | recorrido que | incentivo a | metodologia | sobre SU | | abilidades  de
se realiza a | investigar con | Decolonial a | historia
5D | partir de una | las salidas | través del | fortaleciendo | P SEERIEID L
2::::1 pregunta  de | pedagogicas, el | analisis bases teoricas | desarrollan en la
situaciones de | museo, las | critico, el | y practicas en SELCE o) o
la revistas, los | debate, la | Ciencias
cotidianidad, diarios de | conciencia Sociales en ) GO,
de la memoria | campo. En | historica, general. la observacion la
y en  ese | estudiantes de | busca un -Observar la induccion, la
recorrido el | 6°-11°. cambio  de | parte historica,
objetivo es que perspectiva y | de su realidad Seumesli, L
el estudiante actitud en los | del lugar | transferencia, la
genere estudiantes. donde vive.
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pensamiento y
creatividad

para que sepan
donde  estan

parados.

Y me
sustento  de
los  tedricos
que estudian
los temas
referentes al
estudio de
culturas

historicas.

-Defender y
apropiar todo
lo que tienen
en su region.
-Cuidar y crear
conciencia
para no perder
la tradicion
oral.

Desde los
estudiantes de

6°-11°.

toma de
decisiones, una
habilidad de
pensamiento por
mes, se
construyen
saberes a través
de ejemplos
tomados de la
cotidianidad de
los estudiantes

y mas alla de
aprender a
investigar como
un proceso
sistematico, éste
semillero ha
servido de base
y ejemplo para
que se inspiren
los estudiantes

profesionales.
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DI2

(Semilla)

IEO
Normal

Superior

Es un cumulo
de
percepciones
del ser
humano donde
se lleva a
preguntarse
del

por qué

sucede un
fendbmeno en
un  escenario
determinado.
Es una
invitacion  a
transformar el
escenario de
aprendizaje en
el que
realmente  se
vive, que es un
presente
cambiante 'y
continuo
dentro de la
cotidianidad.
La
investigacion,
es preguntarse
sobre
preguntarse,

pero para que

Lenguajear de
la siguiente
manera,
1.Sensibilizaci
on: Que es re-
encantar
2. Gatillar:
Busco que el
discurso que se
esté
lenguajenado
me toque, me
atrape, me
envuelva.

3.
Proponer.
A €so
llamamos
propuesta
docente, el
sentir, pensar y
hacer. Piensa

en la escuela y

asi empiezas a

sentir, y
cuando ta
piensas y

sientes te lleva

a hacer.

El  Modelo
del PEI tiene
un  universo
dentro del
constructivis
mo y dentro
de éste
Nnosotros
generamos
una pregunta
problematiza
dora en las
unidades
académicas o
en las dareas
de
aprendizaje y
alli el
estudiante 'y
el maestro en
busca de esa
respuesta
subyacen mas
preguntas,
aspectos muy
interesantes
que lleva al
estudiante a
que se
pregunte y

siempre  se

En su
practica
educativa
investigativa
los de 10° y
11° hacen una
observacion
directa, lleva
sus bitacoras,
su diario de

campo y hace

el cruce de
informacion
encontrando
alli el
problema,
entonces en
ese momento
encuentras
propuestas de
lectura, de
escritura, de
motricidad

fina, problema
de matematica,
de espacios
pedagodgicos

significativos,
de musica, de

de
de

arte,

literatura,

Con las semillas

buscamos no
algo
extracurricular
como son los

semilleros, sino

que desde la
escuela el
estudiante
aprenda a
investigar

investigando a

partir de la
pregunta
problematizador

a y asi llegue
mejor preparado
a una
Universidad, un
estudiante  que
domine el
discurso, busque

lenguajear  su
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sea mas
soportada,
darle una
sistematizacio
n, darle un
orden, una
ruta, donde
siempre se
busca
encontrarse
con el mismo
diario, con la
misma

cotidianidad.

esté
preguntando,
pero  dentro
de un
universo de

reflexion.

Sustentando
me desde
teoricos que
plantean la
pregunta

problematiza
dora y el
lenguajear,
como: Carlos
Medina

Gallego.

Humberto

Maturana.

teatro, de
danza, una
mezcla
Inmensa,
porque es

desde el sentir
del maestro en
formacion que
esta

observando ese
escenario. Y

con los grados

de basica
primaria y
secundaria

todo se hace

como un
gjercicio

circular, se
nutren los

grados 10° vy

11° de
cascaron,
hacen
Investigacion
Formativa,

pero ya desde
una estructura
que nosotros
llamamos aqui,

ruta propuesta

realidad a partir
de la
cotidianidad y
transforme el

mundo.
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maestro y el
maestro en
formaciéon con
lo que
aprendi6 y va
aprendiendo en
metodologias
de la
investigacion
en los cuatro
semestres mas
los dos de
formacion
inicial pues ¢l
vuelve y llega

a la Dbasica

primaria y
secundaria.
DI3 La Buscar un ABP, el | El estudiante | Con la ayuda del

(PdeG) | investigacion | problema que | aprendizaje de 11° es el | SENA desde

es un método | este aquejando | basado en | encargado de | cada modalidad;

IEO
mediante el | a la comunidad | proyectos. todo en grupo, | La contable,
Miguel
Uni cual el | educativa, indagar, agropecuaria 'y
nia
estudiante después proponer y | electronica,
aprende a | investigarlo y argumentar prepara al
observar, a | finalmente posibles estudiante para

indagar, aplicar una soluciones aun | lo laboral y se
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investigar solucion  con problema y el | adapte mas facil
sobre algo | un proyecto. docente es|a la sociedad.
desconocido simplemente Por otro lado, el
desde las un guia en ese | estudiante a
preguntas que proceso, medida que
surgen del ayudandolo a | investiga desde
contexto para organizar  la | sus  proyectos
luego informacion y | adquiere
organizar y aplicarla de la | conocimientos
analizar la mejor manera. | NUEVOS.
informacion.

Respuestas de las entrevistas realizadas a docentes de cada IEO objeto de estudio que lideran practicas investigativas
Fuente: Elaboracion propia.

Para la DI1 de la IEO Atanasio Girardot, el conocimiento que tiene sobre el significado de
investigacion, afirma que es el recorrido que el estudiante hace a través de la pregunta que le
realiza a lo cotidiano y memorable, generando asi pensamiento y creatividad para entender la
realidad en donde estan. También, afirma tener conocimiento sobre como hacer investigacion y
por ende plantea un Sdel como estrategia pedagodgica, donde incentiva a investigar con
estrategias como salidas pedagogicas, la creacion de un Museo y la escritura de articulos y
diarios de campo, desde la metodologia decolonial a través del andlisis critico, el debate, la
conciencia historica, sustentdndose de tedricos que estudian los temas relacionados con las
ciencias sociales y el estudio de culturas histéricas. Por consiguiente, los estudiantes que

participan en el Sdel se encargan de observar, investigar, defender y crear la historia, la cultura,
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la tradicion oral, fortaleciendo las bases teoricas desde las ciencias sociales y con estudiantes de
6°-11°. Esto, con el objetivo de desarrollar por mes una habilidad de pensamiento como: la
comparacion, observacion, induccion, deduccion y toma de decisiones, en el cual, mas alld de la
funcién de investigar, el Sdel ha servido de inspiracion para proyectos de los profesionales de la
IEO Atanasio Girardot.

En la IEO Normal Superior para el DI2, el conocimiento que tiene sobre el significado de
investigacion, afirma que es entendida como el cumulo de percepciones que lleva al ser humano
a preguntarse y sobre preguntarse de manera sistematica sobre el porqué de un fenémeno, que
lleva a la transformacion de la realidad del mundo cambiante. Y, desde su conocimiento sobre
como desarrollar la investigacion, plantea las semillas como estrategia pedagdgica que busca
fomentar en los estudiantes la investigacion en tres pasos: 1. Sensibilizar, re encantar 2. Gatillar,
envolver con el discurso. 3. Proponer, desde el sentir, pensar y hacer en la escuela. Donde se rige
al PEI desde el constructivismo por medio de la pregunta problematizadora, sustentandose del
teorico Carlos Medina Gallego y el lenguajear por Humberto Maturana, buscando llegar a la
reflexion desde todas las areas del aprendizaje. De tal manera que, los estudiantes de 10°, 11° y
ciclos complementarios se encargan de observar las problematicas de los estudiantes de niveles
educativos de prescolar, primaria y secundaria, para crear semillas que solucionen las
problematicas que se encuentra en cualquier area del aprendizaje. Con el objetivo de buscar que
el estudiante aprenda a investigar investigando, llegue preparado a la educacion superior
teniendo dominio del discurso desde el saber lenguajear para transformar el mundo.

Y, para el DI3 de la IEO Miguel Unia el conocimiento que tiene sobre el significado de
investigacion es entendido como un método mediante el cual el estudiante aprende a observar,

indagar e investigar sobre lo desconocido por medio de preguntas sobre el contexto para después
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analizar y sistematizar la informacién encontrada. Es asi, como desde sus conocimientos que
tiene sobre como desarrollar la investigacion plantea los proyectos de grado, donde busca que el
estudiante de 11° se encargue de indagar, proponer y argumentar posibles soluciones a
problemas que esta afrontando la comunidad educativa, denominando asi una metodologia de
aprendizaje basado en proyectos (ABP). Con el objetivo de encontrar que los estudiantes
adquieran conocimiento nuevo de lo que aprenden en cada modalidad y se puedan adaptar
laboralmente a la sociedad.

Como se puede ver en esta matriz, los conocimientos y estrategias pedagodgicas que tienen
sobre investigacion los docentes que lideran estrategias investigativas, presentan similitudes y
diferencias en cuanto a la nocion de investigacion. Por ello, en las respuestas de la pregunta 1 de
los tres docentes, se encuentra similitud con lo que se evidencia sobre lo que entiende de
investigacion, en la medida en que ven la pregunta como eje principal para iniciar a investigar,
en el cual, lleva a que se genere un proceso sistematico encontrando sentido y conocimiento
nuevo de un fenomeno desconocido de la realidad. En el cual, se evidencia que este
conocimiento que afirman los docentes cumple con la nocion de investigacion retomada como
ese proceso que busca, explica y construye conocimiento desde la realidad (Tamayo, 2005). De
igual manera, se observo en las respuestas de los tres docentes que comparten la idea de afirmar
que la investigacion surge de la necesidad de solucionar problemas sociales o educativos que se
desconocen (Swope, citado en Toérrez, 2001), enfocandose hacia la IF y FI.

También, se pudo observar diferencias en las respuestas de la pregunta 2 en cuanto a las
estrategias que los docentes plantean desde los Sdel, semillas y PdeG, se comprobd que los DI
y DI2 proponen estrategias para incentivar y fomentar la investigacion, mientras que el DI3

explicitamente no afirma incentivar al estudiante a investigar, solo a que realice proyectos y
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busquen la manera de poder desarrollarlos. Pero, el DIl y DI3 se enfocan hacia la IF, ya que,
pretende formar y enfocarse solo en y para la investigacion, mientras que el DI2 deja ver que las
estrategias se enfocan hacia la FI, ya que, pretende formar para la investigacion teniendo en
cuenta aqui mas el desarrollo del conocimiento en el estudiante sin importar el tipo de
investigacion.

Otra diferencia con respecto a las respuestas de la pregunta 3, es en cuanto a las metodologias
que los docentes de cada IEO objeto de estudio estan planteando, ya que es importante conocer
el método que utilizan para desarrollar los Sdel, semillas y PdeG y desde qué sustento tedrico se
enfocan. Como se pudo ver, el DI1 afirma conocer sobre metodologias que se basan y sustentan
solo en beneficio de la tematica del Sdel, mds no en metodologias de investigacion que
favorezcan el desarrollo del pensamiento en los estudiantes, enfocandose hacia la IF. Mientras,
que el DI2, desde metodologias que involucran la pregunta problematizadora y la accion de
lenguajear, desde referentes tedricos como Medina y Maturana, se enfoca hacia la FI por el
interés en la formacidon del estudiante que en las investigaciones propias. A diferencia de los
conocimientos metodologicos que posee el DI3, ya que, solo plantea el ABP, pero sin conocer o
exponer un referente o sustento tedrico que explique lo que conlleva desarrollar esa estrategia en
el aula.

Ahora bien, en las respuestas de la pregunta 4 en lo referido al rol del estudiante de los tres
docentes, se encuentra otra diferencia, debido a que se alude de manera implicita que el
estudiante se asume como investigador solo en la IEO Atanasio solo en los niveles de secundaria
y media, y en la Normal Superior desde todos los niveles de formacion, mientras que en la IEO

Miguel Unia se asume como investigador, pero desde el grado 11°.
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Finalmente, se puede ver en las respuestas de la pregunta 5, que teniendo en cuenta que un
Sdel es una estrategia extracurricular, esta docente lo hace ver mds como una semilla de
investigacion como en la IEO Normal Superior, ya que, el DI2 afirma que la semilla es una
estrategia que se adapta para incentivar la investigacion desde edades tempranas dentro de las
practicas pedagogicas y no algo extracurricular. Dejando ver que, los objetivos que tienen para
con los estudiantes los docentes lideres de las estrategias investigativas, no se enfatizan
propiamente en las tematicas de investigacion, sino, por desarrollar, fortalecer, adquirir
habilidades de pensamiento, conocimiento nuevo y preparacion para adaptarse a lo social, laboral
y educativo. Y por ello, desde los argumentos de los tres docentes, se puede decir que los
conocimientos sobre investigacion se enfocan hacia la IF y la FI.

En la siguiente matriz, se exponen las respuestas de los docentes del area de Ciencias sociales
y naturales entrevistados que no hacen parte de las estrategias de investigacion (D). Estas
entrevistas se realizaron con el fin de poder identificar y describir otras estrategias, metodologias
y nociones de investigacion que pueden tener los docentes que no lideran una estrategia de

investigacion.

Tabla 11
Matriz 5: Respuestas de los docentes del area de Ciencias sociales y naturales entrevistados
que no pertenecen al Sdel, semillas y PdeG.

D (Qué es .Fomenta el que | ;Desarrolla la cQué . Cual cree
investigacio hacer y el IEP en el estrategias o | que es su rol
n? espiritu aula? metodologia | de docente en

1 investigativo en 3 utiliza para el proceso

los estudiantes ensefiar y formativo del
para el formar al estudiante?
desarrollo del estudiante 5
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pensamiento? en el aula?
2 4
D1 Investigacid Si, ayudando | Si aplico la | Nos basamos | Mi rol esta en
n es todo lo | al estudiante a | investigacion, | en una teoria | conceptualizar
Ciencia | referente a | entender los | no tan a fondo | de la ciencia, | la informacion
Naturales .
la enigmas de la|con proyectos | buscamos que el
IEO indagacion, | ciencia que | de impacto | indagar sobre | estudiante
Atanasio | pensamient | muchas veces no | social pero si|ella y luego | recibe, es decir
Girardot L . . .,
o  critico, | se logran entender | por medio de | vamos a la | la informacion
sistematico |a simple vista. | las ciencias | practica a | esta al alcance
de un | Aplicando las | naturales al | comprobar de todo hoy en
problema teorias de la|llevar a los | las hipotesis. | dia, pero
que se tiene, | ciencia y | estudiantes al entender  esa
investigaci6 | comprobandolas | laboratorio informacion es
n son las | por medio de los | para investigar. lo que muchas
ciencias experimentos. veces no  se
Naturales. puede
entender.
Ayudar a

entender mejor

la informacion.
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D2 Investigar Todos los | EI encargado | E = método | Mi rol estd en
es docentes en la | del tema | mayéutico de | mostrar  mis
Filosofia, | jdentificar | Normal Superior | general de | Sécrates con | experiencias
ciencias . . .,
un estamos en el | investigacion la  pregunta | para evaluar la
politicas
y problema y | deber de generar | en la Normal | problematiza | manera en que
democrat | mirar que | el pensamiento a | Superior es el | doray se guia | estoy llevando
icas. , . .
causas través de  la | coordinador al estudiante | a cabo las
IEO genera ese | investigacion, por | que tienen a | para que | practicas y si
Normal | problema, ende yo si busco | cargo y ¢él se | encuentre las | se esta
Superior. , . .
por qué se | que el estudiante | encarga  que | respuestas. cumpliendo
esta genere cada profesor con el objetivo
presentando | pensamiento parta de la de desarrollar
y a qué va a | desde mi area. pregunta como el
llegar  esa inicio a la pensamiento.
investigacio investigacion. -Un docente
n. tiene que ser
investigador y
dindmico para
que el
estudiante sea
igual.
D3 Es el | No, ya que el|-Para hacer | La estrategia | Mi rol docente
método sistema educativo | investigacion que es el de
Ciencias | cientifico es tradicionalista, | se necesita | utilizamos la | innovar en
Naturales ,
que busca | solo nos | tener mayoria  de | cada clase y no
u . .
IEO tabular limitamos a | herramientas docentes esla | caer en la
Miguel organizar la | transmitir la | dinero, de nada | de  consulta | monotonia en
Unia.

informacion

informacion. Solo
nos acercamos un

poco a la

vale tomar la
iniciativa  de

investigar sin

de
informacion,

es la manera

la= que los
estudiantes se

cansan de las
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investigacion
cuando
realizamos
proyectos
pequenos
ayudan a

comunidad.

que

la

tener recursos;
es decir,
buenos

laboratorios de

ciencia.
-No hay
interés de los

estudiantes por
aprender.

-Los docentes
son muy
apaticos y
apartados de lo
que otros
docentes

hacen, no hay
union para
trabajar en un
objetivo

trazado.

en qu€ nos

acercamos a

la
investigacion,
dejando
trabajos  de

consulta con

base en la
clase y luego
se interpreta
en la clase la

informacion.

clases.
-Transmitir
el
conocimiento
que se tiene de

alguna ciencia.

Respuestas de las entrevistas de los docentes de cada IEO objeto de estudio que no lideran procesos de investigacion

y que participaron de manera voluntaria.
Fuente: Elaboracion propia.

Para el DI de la IEO Atanasio Girardot encargado del area de Ciencias Naturales, el

conocimiento que tiene sobre el significado de investigacion afirma que es todo lo referente a la

indagacion, pensamiento critico, sistemdtico de un problema que se tiene y son las ciencias

naturales. Afirma tener un conocimiento sobre cOmo desarrollar y saber fomentar la

investigacion haciendo entender los enigmas de la ciencia, que muchas veces no se logran

entender a simple vista, aplicando metodologias de las teorias cientificas y comprobando
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hipotesis con experimentos. Involucrando la IEP no a profundidad con proyectos de impacto
social, pero si por medio de las ciencias naturales al asistir con los estudiantes al laboratorio de
ciencia a investigar. Teniendo en cuenta que su rol de docente es de ser un conceptualizador de la
informacion para que el estudiante pueda entender mejor el contexto.

Para el D2 de la IEO Normal Superior, el conocimiento que tiene sobre el significado de
investigacion alude que es identificar un problema y mirar qué causas genera ese problema, por
qué se estd generando y a qué va a llegar esa investigacion. Ya que, en la IEO Normal Superior
es un deber desarrollar pensamiento en los estudiantes por medio de la investigacion y, por ende,
ella incentiva a la investigacion, desde la pregunta problematizadora en el aula, desarrollando el
método mayéutico de Socrates para que el estudiante encuentre las respuestas. Teniendo en
cuenta su rol de docente es como investigador y dindmico, que evallia constantemente las
experiencias de las practicas en el aula para mejorar y ser ejemplo a los estudiantes.

Y para el D3 de la IEO Miguel Unia, el conocimiento que tiene sobre el significado de
investigacion afirma que es el método cientifico que busca tabular y organizar la informacion,
pero, €l no desarrolla el pensamiento por medio de la investigacion, ya que el sistema educativo
es tradicionalista, solo se limita a transmitir la informacion y a veces se acerca a la investigacion
cuando se hacen proyectos pequefios de aula. Lo que es més, la IEP no se puede llevar a cabo en
el aula por causas como: 1. No hay herramientas para investigar en el laboratorio. 2. No hay
recursos economicos para la investigacion. 3. No hay interés por los estudiantes. 4. No hay
trabajo en equipo por los docentes. Solo transmite el conocimiento sobre las Ciencia Naturales
desarrollando la metodologia de hacer consultar informacion de un tema al estudiante, para luego
interpretarla en el aula. Teniendo en cuenta su rol de docente es de un innovador y transmisor del

conocimiento.
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Como se puede ver en esta matriz, se presentan diferencias en cuanto a los conocimientos que
tienen los docentes que no lideran practicas investigativas en estas tres [EO objeto de estudio
sobre el significado de investigacion. En tanto que, los tres argumentos de los docentes en la
pregunta 1, desvian el conocimiento que tienen de investigacion con lo que se retoma a ese
proceso de busqueda, explicacion y construccion de conocimiento desde la realidad (Tamayo,
2005), debido a que, tanto D1 la direcciona hacia el método cientifico y D3 hacia el estudio de
las ciencias naturales enfocada a la IF. Como se observa, tienen un conocimiento de
investigacion arraigado a lo cientifico, ya que, como lo afirma (Ramirez, 2009, p.03):

La investigacion en ensefianza de las ciencias, tradicionalmente ha desatendido procesos
que impliquen la investigacion reflexiva y critica de la propia practica docente. El docente
duefio de su saber especifico, ha ido forjando una ruptura entre la teoria y la practica
pedagbgica. Aun con todo el bagaje de conocimientos pedagogicos adquiridos, privilegia
los contenidos cientificos a la hora de enfrentarse a su labor docente.

Sin embargo, el D1 y D2 logran acercarse al significado de investigacion enfocada hacia la FI,
en la medida en que la definen como la busqueda, identificacion, explicacion e indagacion sobre
una problemadtica de la realidad y a través de ese proceso se fomenta al pensamiento critico.

Teniendo en cuenta lo retomado sobre el desarrollo del pensamiento como el proceso que se
genera de la interpretacion del contexto con la ayuda de herramientas cognitivas y del
pensamiento (De Zubiria, 2009). Lo que se pudo ver de las respuestas de la pregunta 2, es la
diferencia de cada docente al buscar incentivar a la investigacion desarrollando el pensamiento,
ya que, solo dos docentes fomentan la investigacion en el aula y uno no. El D1 incentiva a la
investigacion con estrategias que son del método cientifico, dejando ver que coincide con lo que

expone en la pregunta 1 y la D2, fomenta la investigacion cumpliendo con las exigencias del
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PEIL Aqui la investigacion estd siendo enfocada hacia la FI, por el interés en el desarrollo del
pensamiento en los estudiantes mas que en el tipo de investigacion. Mientras que, en el D3 se
sigue viendo el tan arraigado método tradicional, pretendiendo generar pensamiento por medio
de la transmision de informaciéon o con proyectos de aula realizados por él mismo sin poder
vincular la investigacion en el aula.

Ahora, con lo referente a los argumentos de las respuestas de la pregunta 3 y 4, se diferencian
también en el desarrollo de la IEP en el aula, debido a que, los D1 y D2 afirman que si
desarrollan la IEP desde los sustentos teoricos de las metodologias que proponen. No obstante,
desde el método mayéutico, socratico, la pregunta problematizadora y el cientifico, estos
docentes no sustentan la IEP desde Marco Raul Mejia, sino desde Socrates y autores que
resuelven lo de las teorias de la ciencia, evidenciando asi un enfoque de FI. Mientras que, en el
D3, se pueden ver las causas por las cuales un docente no desarrolla la IEP en el aula, este podria
ser un ejemplo del prototipo de docente comin que no asume el rol de investigador hoy en dia y
que se apoya en el método tradicional, para no pensar mas alld del cambio que realmente
necesita la educacion. Sobre todo, cuando estas causas no son impedimentos para fomentar y
desarrollar la investigacion en el aula para la transformacion escolar, todo va en el docente (De
Zubiria, 2017).

Y finalmente, retomando los siete valores del docente investigador por (Tamayo, 2005), se
evidencia explicitamente en las respuestas de la pregunta 5 que el D1 se asume como un docente
investigador, sino como un ‘“conceptualizador” aludiendo esto hacia el modelo tradicional,
contradiciendo con lo que argumentaba en las anteriores preguntas sobre la investigacion. Se
observa un docente que cumple solo con el 7° valor de un docente idoneo por Tamayo, segin las

caracteristicas que argumentd en las preguntas anteriores. El D2, si se asume explicitamente
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como investigador y cumple también con los 7 valores de un docente idoneo segun los
argumentos expuestos de las preguntas anteriores. Mientras que el D3, no se asume como
investigador, pero afirma que es innovador y transformador del conocimiento, evidencidndose un
sesgo en cuanto a lo que argument6 en las preguntas anteriores.

Para terminar esta fase, se realiza una matriz de las entrevistas realizadas a los estudiantes (E)
monitores del Sdel, semillas y PdeG, con el fin de identificar, describir y analizar la informacién
de los que participan en estas estrategias y conocer los puntos de vista para poder sustentar la

definicion de investigacion de las tres IEO objeto de estudio:

Tabla 12
Matriz 6: Entrevistas a estudiantes monitores de las estrategias de investigacion de cada IEO

objeto de estudio.

E oQué es JPor qué se | ;Para usted Cree usted .Dentro del
investigacion? vinculé al es util que, en el Sdel, | Sdel, semillas
1 Sdel, investigar? | semilla o PdeG | o PdeG, siente
semillas o 3 se ha formado que es
PdeG? como autonomo al
2 investigador y | investigar o le
genera imponen a
pensamiento investigar lo
critico? que no
4 quiere?
5
E1 Investigacién es | Nosotros Si, porque en | Si, en el Sdel de | Al  principio
IEO lo que  no | mas que | este caso es | la docente lider, | que se vincula
Atanasio | o hemos y | querer importante hemos al semillero es
Girardot .. . . .
110 buscamos participar apropiarnos aprendido a | algo impuesto,
conocer y | estamos en | de  nuestra | investigar por | ya que es por
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entender mejor | el semillero | cultura y | medio de los | una nota en el
las cosas. por la | conocer cosas | pasos; qué sabia, | area de
docente que qué sé¢ y qué | Ciencias
Lider. desconociam | aprendi. Sociales. Pero
Llevamos 0s de Se aprende | por otro lado
aflos nuestros demasiado sobre | uno adquiere
participando | antepasados. | la identidad | cierta
porque cultural y nos | autonomia e
desde  un ayuda a hacer | interés por
principio conciencia  de | investigar
nos ha cuidar las | sobre el tema
dirigido las tradiciones que  estemos
clases de antiguas y el | viendo, la
Ciencias cuidado del | docente  nos
Sociales 'y ambiente. motiva
nos vincula demasiado.
al semillero
a todo el
grupo al
cual da
clase.
E2 Investigacién es | Desde edad | Si, porque me | Si, ya  que | No me
la llave que te da | temprana he | ayuda a | trabajamos  en | imponen nada,
IEO la solucidon a lo | participado | fortalecer mi | grupo y se hace | ya que en esta
Normal | jesconocido de | en los | desarrollo del | un  lenguajeo | IEO se maneja
Superior . .
un problema, | proyectos pensamiento | que permite | todo en cuanto
. mientras se | que los | ya que, | aportar a la|a
8 investiga se | docentes en | aportando construccion de | investigacion,
aprenden formacion | nuevas nuevas ideas | en las clases se
muchas cosas. plantean y | semillas para proyectos | busca en cada
hasta hoy he | (ideas) a | de gran impacto, | area investigar
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sido

participante
activa, ya
que desde
hace afios se
ha creado
una cultura
investigativ

a.

partir de un
problema
genero un
cambio, todo
esto se puede
dar gracias a
la accion de
lenguajear.

-Ayuda al
crecimiento

personal para

que incluyen los

pasos
metodoldgicos
como el
planteamiento
del problema,
objetivos,
justificacion,

etc.

Todos estos
procesos nos

a basandonos
de la pregunta.
Existe mucha
motivacion ya
que las areas
que se manejan
se plantean
desde la
experiencia en

el contexto.

enfrentar ayudan a crear

algun conciencia para

problema. generar un

cambio siempre

y aportar un

grano de arena a

la sociedad.

E3 Investigar es | No es una | Util y | No, ya que la | Dentro de esos
buscar la | vinculacion | necesario, ya | realizacion  de | proyectos no
IEO informacion de | como  tal, | que se hace | un proyecto | me siento con
Miguel | las cosas que se | sino un | necesario impuesto no me | un rol
Unia desconocen, requisito investigar ayuda a generar | autbnomo, ya
pero con | para poder | todo lo | pensamiento que el docente
11° metodologias e | graduarse relacionado critico, es mas | le impone
instrumentos de 11°, es|con el | enfocado todo a | trabajos  que
pertinentes, por  tanto | proyectos que | la soluciéon de | muchas veces
adquiriendo que se hace | se realiza | un  problema, | no me gusta
conocimiento necesario desde aunque en ese | hacer, todo se
nuevo. realizar un | cualquier proceso se | entrega es por
PdeG. modalidad; adquieren una nota mas
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electronica, conocimientos no por querer

agropecuaria | nuevos que | aprender  por

o contable. antes no sabia. iniciativa
propia.

Muchas veces
los proyectos
que se plantean
no son del

agrado nuestro.

Respuestas de las entrevistas a los estudiantes monitores que participaron en las practicas investigativas de cada IEO
Objeto de estudio.
Fuente: Elaboracion propia.

El conocimiento que tiene sobre el significado de investigacion el E1 de la IEO Atanasio
Girardot, afirma que es buscar lo que se desconoce para entender mejor las cosas del contexto.
Posteriormente, afirma que hace parte del Sdel desde hace cinco afos y la vinculaciéon no es
voluntaria, sino que se vinculé automaticamente al recibir clase de Ciencias sociales con la DII.
Teniendo en cuenta que para ella es 1til investigar para descubrir sobre temas del Sdel, en cuanto
a cultura e historia que se desconoce de los antepasados habitantes y esto lo hace siguiendo los
pasos que conoce por el docente, de responder a preguntas como ;Qué sabia?, ;Qué sé? y ;Qué
aprendi?, generando asi pensamiento. Esto le permite ser autobnoma por el interés que despierta al
querer conocer nuevos hallazgos de la cultura Panche y trabajar en ello, sin embrago, afirma que
no hay libertad para tomar decisiones y querer hablar de otros temas que no sean sobre la cultura
Panche y por ello la autonomia se pierde y se trabaja es por la nota.

La E2 de la IEO Normal Superior, el conocimiento que tiene sobre el significado de
investigacion, afirma que es la llave que le da la solucion a lo desconocido de un problema y en

ese proceso se aprende bastantes cosas, por ello, desde la primaria ella ha interactuado con la
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nocion de investigacion, ya que en la IEO Normal hay ambientes de cultura investigativa con las
semillas. Por consiguiente, la investigacion para ella es muy util, debido a que le ayuda a
fortalecer el pensamiento, dado que, aportando semillas y lenguajeando siente que soluciona
problemas del contexto académico y ayuda a transformar. Es asi, como ella trabaja como semilla
y lenguajeando en grupo para crear nuevas ideas para plasmarlas en proyectos que genere
impacto, cambio y transformacion, mientras estd fortaleciendo el pensamiento. Por esta razon, es
que ella se siente que hace un trabajo auténomo en donde no la estdn forzando a hacer las cosas
por una nota, alude a que los docentes la incentivan para investigar.

Y para el E3 de la IEO Miguel Unia, el conocimiento que tiene sobre el significado de
investigacion, afirma que es buscar la informacion de las cosas desconocidas, pero con
metodologias e instrumentos pertinentes para adquirir conocimiento nuevo. No obstante, afirma
que en esta IEO no existe un grupo de investigacion, pero si es un requisito realizar proyectos de
grado por modalidad en 11°. Por ello, se hace util ayudarse con la investigacion por medio de
consultas por internet para poder cumplir con las exigencias de los PdeG, que de alguna manera
adquiere conocimiento nuevo en el proceso de estos proyectos, pero no aprende a pensar
criticamente. Por esta razon, ¢l no siente que hace un trabajo auténomo, debido a que los
docentes imponen los proyectos y no hay libertad para pensar dejando que el trabajo se haga solo
por una nota.

Con lo anterior, se pudo observar en primer lugar semejanzas y seguidamente diferencias en
cuanto a lo que los estudiantes entienden sobre el significado de investigacion. En este sentido,
se pudo evidenciar semejanza en los tres estudiantes en relacion con la pregunta 1 en cuanto al
conocimiento que tienen sobre investigacion, en donde el El, E2 y E3 afirman que es la

busqueda de lo que se desconoce y en esa busqueda se adquiere conocimiento y aprendizaje
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nuevo. Es por ello, que este conocimiento se acerca a lo retomado de la nocion de investigacion,
entendida como esa busqueda por entender la realidad y que de ella se aprende y adquiere
conocimiento (Tamayo, 2005). Alli, los estudiantes que participan en cada estrategia
investigativa, tienen una nocion sobre la investigacion desde el enfoque de FL.

En tanto a la pregunta 2, los tres estudiantes monitores coinciden en afirmar que la
participacion en cada estrategia investigativa no es de manera voluntaria, ya que, al hacer parte
de la IEO se debe participar ya bien sea por una nota o construccion de este. No obstante, el E2
no evidencia de manera explicita que es una obligacion, ya que para ellos la investigacion hace
parte de la cultura de la IEO y al verlo asi se convierte en una costumbre como cualquier otra
cultura. Desarrollar y fomentar la investigacion en los estudiantes a través de procesos
pedagdgicos dentro y fuera del escenario educativo que se centre en la formacion del estudiante,
busca la transformacion de la escuela (Ortiz, 2007).

Asimismo, se encuentran semejanzas en los argumentos de la pregunta 3, ya que, para los tres
estudiantes de cada estrategia investigativa, se hace 1til y necesario investigar
independientemente de lo que se hable o haga dentro del Sdel, semillas o PdeG. Ven en la
investigacion no explicitamente solo beneficiar a cada estrategia investigativa sino como desde
esta transformar su pensamiento, teniendo en cuenta lo retomado de la investigacion escolar
como una estrategia que busca la manera que los estudiantes produzcan conocimiento a partir de
su realidad y de la busqueda de informacién de distintas fuentes (Cafial, citado en Alvarez et al.,
2014).

Por otro lado, en las afirmaciones de la pregunta 4, se evidenciaron diferencias en cuanto a si
en cada estrategia investigativa el estudiante esta desarrollando el pensamiento. Por ello, solo el

El y E2 sienten que estan desarrollando el pensamiento dentro del Sdel y las semillas desde las



99

distintas metodologias que dicen utilizar, mientras que el E3 no, debido a que con los PdeG que
se realizan en grado once solo siente que estd adquiriendo conocimiento nuevo y no
fortaleciendo el pensamiento de manera autdnoma.

Finalmente, se puede ver que la investigacion es mas motivada y fomentada sin obligacion
alguna, sino por iniciativa propia segun el E2 es en la IEO Normal, teniendo en cuenta las
afirmaciones de la pregunta 5 que hace referencia a la autonomia y libertad del estudiante. Y, en
estas afirmaciones el Gnico que no se siente autdnomo es el E3, debido a que todo es impuesto
por los docentes sin derecho a réplica, caracteristicas comunes de un modelo tradicional escolar.
Mientras que el El, se siente autbnomo, pero a la vez sometido por la nota desde el area de
ciencias sociales, pero es en el E1 y E2 en donde se evidencia que la motivacion y el interés por
aprender se asume en el rol del estudiante investigador, centrando toda su atencioén en despertar

la curiosidad y el interés por investigar (Cardenas, 2018).

Cuarta fase: Triangulacion de la informacion.

En esta ltima fase se presenta una matriz en donde se ensefian algunos apartados de las
matrices anteriores, que permiten entender los conocimientos y practicas pedagdgicas de cada
IEO objeto de estudio sobre investigacion, para realizar el andlisis. Esto, con el fin de contrastar
y analizar a lo que se lleg6 a concluir de los docentes y estudiantes de cada IEO objeto de
estudio, sustentando como se define y presenta la investigacion, teniendo en cuenta las categorias

de analisis de la IF y la FI.

Tabla 13
Matriz 7: Contrastacion de las fases anteriores.
IEO ATANASIO NORMAL MIGUEL

La Investigacion GIRARDOT SUPERIOR UNIA
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Conocimientos
sobre el
significado de

investigacion.

- DI1: La investigacion es
todo el recorrido que se
realiza a partir de una
pregunta de situaciones de
la cotidianidad, de 1la
memoria 'y en  ese
recorrido el objetivo es
que el estudiante genere
pensamiento y creatividad
para que sepan donde
estan parados.

- DI1: Investigacion es
todo lo referente a la
indagacidon, pensamiento
critico, sistematico de un
problema que se tiene,
investigacion  son  las
ciencias Naturales.

- E1: Investigacion es lo
que no sabemos |y
buscamos  conocer y

entender mejor las cosas.

-DI2: La investigacion
es un cumulo de
percepciones del ser
humano donde se lleva
a preguntarse del por
qué sucede un
fenémeno en un
escenario determinado.
Es wuna invitacion a
transformar el escenario
de aprendizaje en el que
realmente se vive, que
€s un presente

cambiante y continuo

dentro de la
cotidianidad. La
investigacion, es
preguntarse sobre

preguntarse, pero para

que sea mas soportada,

darle una
sistematizacion,  darle
un orden, una ruta,

donde siempre se busca
es encontrarse con el
mismo diario, con la
misma cotidianidad.

- D2: Investigar es
identificar un problema
y mirar que causas

genera ese problema,

-DI3: La
investigacion es
un método
mediante el cual

el estudiante

aprende a
observar, a
indagar,

investigar sobre

algo
desconocido
desde las
preguntas  que
surgen del
contexto  para

luego organizar
y analizar la
informacion.

- D3: La
investigacion es
el método
cientifico  que
busca tabular y
organizar la
informacion.

- E3: Investigar
es buscar la
informacion de
las cosas que se
desconocen,

pero con
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por qué se esta
presentando y a qué va
a llegar esa
investigacion.

- E2: Investigacion es la
llave que te da la
solucion a lo
desconocido de un
problema, mientras se

investiga se aprenden

muchas cosas.

metodologias ¢
instrumentos
pertinentes,
adquiriendo
conocimiento

nucvo.

Conocimientos
sobre

investigar.

como

- DI1: Desde su

conocimiento sobre
investigacion plantea un
Sdel

como  estrategia

pedagdbgica, donde
incentiva a investigar con
estrategias como salidas
pedagogicas, la creacion
de un Museo y la escritura
de revistas y diarios de
campo, desde la
metodologia decolonial a
través del analisis critico,
el debate, la conciencia
historica, sustentandose de
teodricos que estudian los
temas relacionados con las
ciencias sociales y el
estudio de culturas

historicas.

- DI2: Desde su

conocimiento sobre
investigacion plantea las
semillas como estrategia
pedagbgica que busca
fomentar en los
estudiantes la
investigacion en  tres
pasos: 1. Sensibilizar, re
encantar 2. Gatillar,
envolver con el
discurso. 3. Proponer,
desde el sentir, pensar y
hacer en la escuela.
Donde se rige al PEI
desde el
constructivismo por
medio de la pregunta

problematizadora,

sustentandose del

-DI3: Desde su
conocimiento
sobre
investigacion
plantea los
proyectos de
grado, donde
busca que el

estudiante de

11° se encargue

de indagar,
proponer y
argumentar
posibles
soluciones a

problemas que
esta afrontando
la  comunidad
educativa,

denominando
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- D1: Desde su

conocimiento sobre
investigacion, se interesa
por fomentar la
investigacion haciendo
entender los enigmas de la
ciencia, que muchas veces

no se logran entender a

simple vista, aplicando
metodologias  de las
teorias  cientificas y

comprobando  hipotesis
con experimentos.

- E1: El conocimiento que
tiene sobre investigacion
son los pasos que conoce
por el docente, de
responder a preguntas

como [Qué sabia?, ;Qué

s¢? 'y (Qué aprendi?,
generando asi
pensamiento.

teorico Carlos Medina
Gallego y el lenguajear
por Humberto
Maturana, buscando
llegar a la reflexion
desde todas las areas del
aprendizaje.

- D2: Desde sus
conocimientos
desarrolla pensamiento
en los estudiantes por
medio de la
investigacion 'y, por
ende, ella incentiva a la
investigacion, desde la
pregunta
problematizadora en el
aula, desarrollando el
método mayéutico de
Socrates para que el
estudiante encuentre las
respuestas.

- E2: El conocimiento
que tiene sobre
investigacion es lo
trabajado como semilla
y  lenguajeando  en
grupo para crear nuevas
ideas para plasmarlas en
proyectos que genere

impacto, cambio y

asi una
metodologia de
aprendizaje
basado en
proyectos
(ABP).
- D3: Solo
transmite el
conocimiento
sobre las
Ciencia
Naturales
desarrollando la
metodologia de
hacer consultar
informacion de
un tema al
estudiante, para
luego

interpretarla en

el aula.

- E3: No hay
conocimiento
para saber
investigar,  se
hace util

ayudarse con la
investigacion

por medio de
consultas  por

internet para
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transformacion,
mientras esta
fortaleciendo el

pensamiento.

poder cumplir
con las
exigencias  de
los PdeG, que
de alguna
manera adquiere
conocimiento

nuevo en el
proceso de estos
proyectos, pero
no aprende a

pensar

criticamente.

Practicas

pedagdgicas

investigativas.

- No se evidencian

practicas pedagogicas
investigativas en el PEL

- Lo que se observo es la
presencia de un Sdel con
procesos de IF ya que, se
enfoca es en formar en y
para la  investigacion

(Restrepo, 2004), no en y

para la formacion del
estudiante como
coinvestigador.

- PPI investigativos
evidenciados en el PEI
expuestos en la matriz
2.

- Lo que se observo fue
la presencia de la
semilla de investigacion
como estrategia
pedagogica, enfocada
en IF y FI, ya que, no
solo se piensa en formar
en y para la
investigacion sino
también en formar en y
para  desarrollar y
fortalecer el
pensamiento en el

estudiante.

- Solo se
evidencia  un
PPI que es
investigativo en
el PEI expuesto
en la matriz 2.

- Lo que se
observé fue que
no se
evidenciaron

practicas  que
aludan a
procesos  que
tengan que ver
con la
investigacion.

No obstante, se

deduce que al
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plantearse PdeG
se requiere de
un proceso
investigativo

que como se
evidencia podria
llegar a ser IF,
ya  que, se
encamina es a
enfatizarse en y
para la
investigacion de

cada proyecto.

Contrastacion de la informacion de cada IEO objeto de estudio.
Fuente: Elaboracion propia.

En esta fase se analizan los conocimientos que tiene sobre el significado de investigacion los
docentes y estudiantes de cada IEO objeto de estudio, con el fin de contrastar y concluir una
nocion final encontrando el sentido que le dan al significado de investigacion. Para luego, asi
poder contrastar los conocimientos que tienen sobre como investigar y lo que desarrollan en las
practicas pedagdgicas en cada IEO objeto de estudio.

Como se puede observar en la matriz el significado de investigacion que dan los DI1, D1 y E1
de la IEO Atanasio Girardot, se asemejan en la medida en que la afirman como esa busqueda de
lo que se desconoce, ya sea, sobre un problema o una pregunta sobre el contexto real y en esa
ruta de busqueda se genera pensamiento critico. Sin embargo, el DIl le da sentido a la
creatividad y el D1 a las Ciencia Naturales de manera sistematica, aludiendo a la investigacion

como un método cientifico mas no pedagogico. Por ello, el conocimiento que se tiene sobre el
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significado de investigacion en esta IEO se enfoca hacia la FI y su finalidad no est4 enfatizada en
la investigacion sino en lo que se adquiere con la investigacion, dejando ver que se acerca a lo
retomado por la nocioén de investigacion como esa busqueda y explicacion de la realidad, en la
cual se adquiere conocimiento (Tamayo, 2005).

Por otra parte, el significado del DI2, D2 y E2 de la Normal Superior sobre investigacion se
enfatizan en poder identificar un problema o fendmeno, con el fin de estudiarlo a profundidad
para buscar una transformacion de la realidad, coincidiendo con la nocion de investigacion de
Tamayo. No obstante, el E2 le encuentra sentido al aprendizaje que se adquiere en el proceso de
investigacion, mientras que los docentes no lo afirman de manera explicita, pero con lo que
plantean aluden llegar a generar pensamiento con la pregunta problematizadora. Esto deja ver
que, el conocimiento que se tiene sobre investigacion en esta IEO se enfoca mas en la IF, por el
interés de entender los fendmenos o problemas a investigar y no por encontrar el sentido o
finalidad pedagdgica con la investigacion.

Y, el conocimiento que tienen sobre el significado de investigacion los DI3, D3 y E3 de la
IEO Miguel Unia se entiende como el método cientifico que se da de manera sistematica para
entender la informacion del contexto real, por ello esto no permite evidenciar la nocion de
investigacion de Tamayo. Sin embargo, en la afirmacion del E3 se puede ver que adquiere
conocimiento por medio de la investigacion y por ello, esto deja ver que asi si se logra acercar a
lo que retoma Tamayo como investigacion. Llegando asi, a evidenciar que esta IEO enfoca el
conocimiento que tiene de investigacion hacia la IF, por su interés en los procesos de
investigacion y no por el trasfondo pedagogico que conlleva investigar.

De la afirmacion anterior, se puede decir que no se evidencia en estas [EO objeto de estudio

un conocimiento sobre el significado de investigacion que se enfoque hacia la IF y la FI, aunque
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esto se evidencia més por el lado de los docentes, ya que, los estudiantes si le dan un sentido
pedagbgico a lo que se pretende con la investigacion, conocer, aprender y entender. No obstante,
en las tres IEO objeto de estudio se evidencia que los conocimientos que tiene sobre el
significado de investigacion se acercan a la nocion de Tamayo (2005), ya que, parten de buscar y
explicar la realidad con el fin de adquirir conocimiento nuevo.

Se puede observar en la matriz los conocimientos que tienen los docentes y estudiantes sobre
como investigar en cada IEO objeto de estudio, como el DI1, DI y El1 de la IEO Atanasio
Girardot, que a pesar que son de la misma IEO, los conocimientos que tienen sobre como
investigar se diferencian. La DI1 tiene conocimientos sobre metodologia decolonial por autores
que estudian la tematica del Sdel, en el cual no se evidencia que afirme conocimientos sobre la
metodologia de como hacer investigacion y de como ensefiar a investigar. Sin embargo, el El
afirma tener conocimiento de como investigar respondiendo a preguntas que le permiten generar
pensamiento, conocimiento que le instruyo la DI1 como lider del Sdel. Mientras, que en el D1 no
se evidencia conocimiento por la investigacion, sino por saber teorias cientificas. Esto deja ver,
que en esta IEO no se evidencia un conocimiento de los docentes por saber investigar, aunque la
DII no afirma explicitamente saber sobre metodologia de investigacion, el E1 afirma que ella los
forma para saber como investigar, evidenciando un enfoque de la IF. Esto también deja ver que
cada docente trabaja de manera individual las metodologias de ensefianza, no existe el trabajo en
equipo para establecer unas rutas metodologicas en que todos los docentes puedan desarrollar la
investigacion escolar de manera conjunta.

De otra manera, los conocimientos que tienen sobre como investigar el DI2, D2 y E2 de la
IEO Normal Superior, son semejantes en cuanto a que en los tres se evidencia conocimiento para

investigar, aunque cada docente asume un referente tedrico diferente, todos parten de la pregunta
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problematizadora para investigar en el aula. Por ello, en el E2 se evidencia el mismo
conocimiento para investigar, ya que, los docentes trabajan en equipo y desde todas las areas
buscan incentivar la investigacion por medio de la pregunta y estrategias de teoricos que le
apuestan a la investigacion desde distintos escenarios. Llegando asi, a evidenciarse desde los
conocimientos de los docentes y estudiantes de esta IEO, que se direccionan hacia los dos
enfoques de la IF y la FI, ya que conocen y se enfatizan en y para la formacion desde la
investigacion.

Y, en la IEO Miguel Unia los conocimientos que tienen el DI3, D3 y E3 sobre como
investigar, son arraigados en el método tradicional, ya que, se enfatiza en la transmision del
conocimiento de docentes a estudiantes. Se evidencia que los docentes carecen de un sustento
teorico y conocimiento para desarrollar y ensefiar a investigar, sin embargo, el DI3 plantea el
ABP como método para generar pensamiento, pero no lo sustenta desde ningtin referente teodrico.
Es por ello, que el E3 afirma que no sabe investigar, solo siente que investiga por medio de la
consulta, que es el método tradicional que mas utilizan todos los docentes de esta IEO y por ello
la investigacion solo se alcanza a evidenciar desde los PdeG, enfocandose hacia la IF en los
estudiantes.

Se puede observar de las matrices anteriores que con respecto a las practicas pedagdgicas
investigativas de cada IEO objeto de estudio, la IEO Atanasio Girardot no presenta proyectos
investigativos dentro del PEL Y, es asi como se evidencia un error en la actualizacion del PEI de
esta IEO, ya que, como se puede ver en la matriz 3, existe la presencia de un Sdel, pero este no
es presentado dentro del PEI. Teniendo en cuenta que la estrategia de un Sdel en la educacién
publica es de gran impacto social, ya que, no es comun ver estrategias como estas en edades

tempranas, se deberia reconocer la labor del docente investigador, como ejemplo para otros
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docentes. No obstante, lo que se logré observar de la matriz 3 sobre este Sdel fue que en gran
parte no cumple con las expectativas y los objetivos de lo que es una estrategia de este tipo, solo
se acerca a un enfoque de la IF, debido a que la DII se enfatiza en y para la investigacion de la
tematica del Sdel mas no en la importancia de la formacion del estudiante.

A diferencia de lo que se retoma en la [EO Normal Superior, donde cuenta con 6 practicas
pedagbgicas investigativas que se presentan en el PEI y asimismo en lo expuesto en la matriz 3,
deja ver que en esta [EO se actualizan constantemente las apuestas a la investigacion en el PEL
En efecto, se evidencia que la investigacion estd enfocada hacia la IF y la FI desde edades
tempranas y que por medio de la estrategia de las semillas de investigacion se crea cultura
investigativa, una estrategia que no es comun ver en los colegios publicos.

En este mismo sentido, se pudo observar las practicas pedagodgicas de la IEO Miguel Unia, en
donde se retoma que solo se acerca a la investigacion en los estudiantes de grado 11°, sin
embargo, se observo en la matriz 3 que existen procesos de investigacion de impacto social. En
esta IEO con las propuestas de los proyectos solo se acerca a ciertas caracteristicas de la IF,
debido a que, solo se enfatizan en y para la investigacion que se proponen en cada proyecto mas

no en los sujetos que estan formando.
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Capitulo 6. Conclusiones

Después de la descripcion y el andlisis de la informacion, en este apartado se hacen las
conclusiones sobre los procesos de investigacion objetos de estudio, sobre sus enfoques y sobre
las posibles contribuciones al mejoramiento de los procesos educativos. En este sentido, se pudo
entender qué imaginarios se han construido sobre investigacion en cada IEO, asimismo, se pudo
conocer el sentido que se le da a esta practica en cada contexto escolar y de qué manera logra
acercar a sus estudiantes a la investigacion desde edades tempranas. Para ello, en un primer
momento se expone como se concibe y se presenta la investigacion en la IEO Atanasio Girardot,
seguidamente, la IEO Normal Superior y finalmente la IEO Miguel Unia, en un segundo

momento, se realiza una conclusion general.

Institucion Educativa Técnica Atanasio Girardot.

En esta IEO se concluye que existe un proceso de investigacion desarrollado desde una
estrategia pedagogica propuesta en la asignatura de Ciencias Sociales, denominada Sdel
Patrimonitos. No obstante, aunque se asume que en esta IEO hay un Sdel, en primer lugar, este
no es reconocido por Colciencias porque no existe un convenio entre esta entidad y el municipio
de Girardot, esto ocurre por falta de voluntad politica gubernamental, gestion y apoyo de la
misma institucion, en segundo lugar, no funciona como un semillero, ya que no es espacio
extracurricular que marche gracias a la autonomia de sus integrantes.

Igualmente, teniendo en cuenta el contraste entre conocimientos y procesos de investigacion,
se comprende que el imaginario en el Sdel sobre investigacion es social-efectivo, debido a que se

presenta un proceso y objeto de estudio establecido desde el semillero, limitado a la indagacion
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de la Cultura Panche, es decir, que en el unico proceso investigativo en esta IEO no se parte de
los intereses o preguntas de los estudiantes, sino que se detienen en lo que ya esta instituido,
imposibilitando el cambio o la transformacion de las mismas practicas (Castoriadis, citado por
Anzalduaa, 2003, p.06), por lo tanto, la ensenanza de la investigacion es enfocada hacia la IF. De
esta manera, se evidencia una contradiccion entre lo que se propone el PEI sobre la IEP y lo que
se evidencia. Para finalizar, se concluye que en esta IEO no hay interés institucional por

fomentar, desarrollar y fortalecer el pensamiento o la cultura investigativa en los estudiantes.

Escuela Normal Superior Maria Auxiliadora De Girardot.

Se concluye que en esta IEO existe un proceso de investigacion desarrollado desde una
estrategia pedagogica denominada semillas de investigacion, esta es propuesta de manera
transversal en todas las asignaturas, desde prescolar hasta ciclo complementario. Estas semillas
son una propuesta institucional propia de esta IEO que integra de manera armonica los enfoques
de IF y FI, dicha integracion nos permite asegurar que hay investigacion educativa tal como lo
propone Restrepo (2004).

Teniendo en cuenta el contraste entre conocimientos y procesos de investigacion en esta IEO,
se comprende que el imaginario sobre investigacion es social-radical, debido a que aqui no se
construye solo una significacion de investigacion, sino que se trabaja de manera colectiva y
consiente desde la pregunta problematizadora y la creatividad, encaminadas hacia la invencion
de otras posibles significaciones (Castoriadis, citado por Anzaldua, 2003, p.06). Finalmente, se
puede decir que en esta IEO si hay interés institucional por fomentar y desarrollar el pensamiento
y la cultura investigativa, con el objetivo de transformar las practicas y la manera de ver el

mundo cambiante, sensibilizando y motivando al estudiante por aprender nuevas cosas. Estas
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semillas de investigacion, hacen que esta IEO sea Unica y se diferencie de las demas IEO que se

estudiaron.

Institucion Educativa Departamental Salesiano Miguel Unia

En esta IEO se concluye que existe un proceso de investigacion desarrollado desde una
estrategia pedagogica propuesta denominada PdeG en los grados 11. No obstante, aunque se
asume que en esta IEO hay PdeG, en primer lugar, estos no son reconocido por Colciencias
porque no existe un convenio entre esta entidad y el municipio de Agua de Dios, esto ocurre por
falta de voluntad politica gubernamental, gestion y apoyo de la misma institucion, en segundo
lugar, no funciona como un ABP que plantea el docente que lidera este proceso, pues no es
espacio en el cual se evidencie el desarrollo del pensamiento del estudiante y el trabajo
autdbnomo.

Igualmente, teniendo en cuenta el contraste entre conocimientos y procesos de investigacion,
se comprende que el imaginario en los PdeG sobre investigacion es radical, porque esta nocion la
siguen viendo como un método que es solo cientifico y sus intereses se direccionan solo a la raiz
o fuente de donde se creo esa significacion (Castoriadis, citado por Anzaldaa, 2003, p.06), por lo
tanto, la ensefianza de la investigacion es enfocada hacia la IF. De esta manera, se evidencia una
contradiccion entre lo que se propone el PEI sobre la investigacion y lo que se evidencia.

Para finalizar, se concluye que en esta IEO no se evidencia el fomento ni el desarrollo de
formar estudiantes criticos y constructivos por medio de la investigacion. Teniendo en cuenta
que, esas propuestas de PdeG no son innovacién o algo nuevo que se desarrolle, ya que, en todas
las instituciones publicas al terminar el afio escolar, casi siempre se debe realizar PdeG en el

grado 11 para otorgar el grado finalizado.
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En general, se concluye que gracias al imaginario que se ha construido en la IEO Normal
Superior, se desarrolla y se fomenta la investigacion educativa (restrepo, 2004), ya que hay un
interés institucional, lo cual, posibilita toda una estructura académica y sistematica que permite
asumir la investigacion como un eje primordial para la transformacion educativa y social y, que
es transversalizada en todas sus asignaturas y grados de manera asertiva, a través de la
capacitacion docente a cargo de la oficina de investigacion, reflexion y evaluacion de los
procesos llevados a cabo en las semillas investigacion.

En contraste con el imaginario de las otras IEO, en general solo la IEO Atanasio y Miguel
Unia no conciben la investigaciéon como algo importante, debido a que el propodsito por
investigar no es institucional, es mas de una sola persona. Y la investigacion es un proceso el
cual no estd reducido y limitado a una asignatura o a un grado, sino va mas alla de lo que se

quiere lograr cumplir con la formacion de los estudiantes para la transformacion de la educacion.
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Recomendaciones

Hoy en dia es importante y urgente que las instituciones educativas integren a su rol de
docente la investigacion, para generar pensamiento, conocimiento nuevo, motivacion, autonomia
y rompan con los esquemas tradicionales que estan tan arraigados en la educacion. Los
estudiantes estan desmotivados por ir a la escuela a aprender, no hay docentes que motiven,
ensefien a pensar, hablar, escuchar, que guien al estudiante a mejorar y encontrar satisfaccion por

adquirir conocimientos nuevos.

Como se pudo apreciar en estos tres estudios de caso, las falencias y causas que se obtuvieron
en cuanto a la nocion de investigacion, se puede ver que un docente no puede limitarse a
construir un imaginario de investigacion solo hacia un enfoque cientifico, sino que se replantee
desde otro pensar, desde el pensar en el desarrollo integral de los estudiantes. Estas
recomendaciones no se hacen con el fin de ofender o criticar la labor docente, sino, para invitarlo
a reflexionar sobre su rol en los procesos formativos de los estudiantes, y se interroguen a si
mismos si realmente estan cumpliendo o no con las necesidades que estan requiriendo los

estudiantes.

Por ello se recomienda que:

- Las directivas departamentales, municipales e institucionales, encargadas de la educacion
en estos municipios observen la evidente falla que estan cometiendo al no trabajar en pro
de la educacion desde procesos que vinculen la investigacion, es un trabajo que no se le
debe dejar todo a la educacion superior, sino que se piense desde las edades tempranas

para encontrar la transformacidon que tanto pide a gritos la educacion hoy en dia. No solo
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el docente es el encargado de formar a la sociedad, sino que sea un trabajo mancomunado
e integrado por ESCUELA-SOCIEDAD-UNIVERSIDAD (Tamayo, 2005).

- Los docentes y estudiantes como también a los practicantes de la Universidad, se les
recomienda con este trabajo valorar y evidenciar las estrategias de los docentes que
participaron en este estudio de caso en cada IEO objeto de estudio, pues, su trabajo no es
remunerado, valorado ni tenido en cuenta por otros docentes ni directivos. Es por ello,
que en este trabajo se plantearon objetivos como describir, identificar y comprender los
procesos de investigacion, no con el fin de criticar las practicas sino de hacer un
reconocimiento a las estrategias de investigacion (Sdel, semillas de investigacion) que de
alguna manera estan aportando a un cambio de lo que se ha venido formando en la

escuela del modelo tradicional todo lo mas en las instituciones publicas.

Se hace una invitacion a que los docentes compartan sus experiencias investigativas con otras
IEO del municipio, que el Sdel, las semillas de investigacion y los PdeG las evidencien otras
instituciones con el fin de demostrar como se puede llegar a una transformacion de la educacion
por medio de la investigacion escolar. Esta es la propuesta que se pretende con la investigacion
que se realizé en estas IEO objeto de estudio, incentivar y fomentar a docentes y estudiantes a
que vinculen sus précticas investigativas al curriculo. Proponer que los docentes de cada IEO del
municipio de Girardot y Agua de Dios que lideren estrategias de investigacion las compartan con
otros docentes, para que se inicie un proceso de reflexion y repensar sobre el rol que estan
asumiendo hoy en dia en la escuela y se pueda con estas estrategias iniciar a crear cultura

investigativa en todas las IEO.
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Anexos
Anexo A. Cartas de solicitud para los ingresos a las observaciones y requerimiento del PEI a

cada IEO objeto de estudio.
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Anexo B. Formato de entrevista semiestructurada a la docente lider del Semillero de

investigacion de la IEO Atanasio Girardot.

Fecha: 21 de febrero del 2018 Hora: 09:30 am

Lugar: IEO Atanasio Girardot, salon de grado séptimo.

El propdsito con esta entrevista es la de identificar y describir la estrategia de investigacion que
en este caso es un Sdel, para conocer como se presenta la investigacion de esta [EO objeto de
estudio. Solo participa la docente que lidera el Sdel, porque, es la unica docente que tiene los
conocimientos sobre la tematica del Sdel y sobre la nocién de investigacion. Con la informacion
que se recolectard, se tendrd en cuenta las respuestas que mas se acercan a entender la nocion de
investigacion, se presentara dentro de una matriz para luego contrastar la informacion con la de
otros docentes.
Preguntas

- (Por qué creo el Sdel?

- (Que aprenden los estudiantes dentro del Sdel?

- (Cuadl es el objetivo del Sdel?

- (Qué motiva a los estudiantes a participar en el Sdel?

- (En éste momento quiénes participan en el Sdel?

- (Cudl es el rol del estudiante dentro del Sdel?

- (Cbémo define la investigacion?
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- (Qué estrategias y metodologias utiliza para incentivar a investigar y para ensefar a
investigar?

- (LalEO, el MEN o la secretaria de educacion contribuyen en la formacion investigativa
de los docentes del Atanasio Girardot?

- ¢ Existe algin beneficio econdmico que ayude a los proyectos del Sdel?

- (Cree que para llevar a cabo la investigacion en la escuela se requiere de recursos
economicos?

Observaciones

- Agradecimiento al docente participante.

- Hacer firmar el formato de consentimiento informado.
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Anexo C. Formato de entrevista semiestructurada al docente lider de las Semillas de
investigacion de la [IEO Normal Superior de Girardot.

Fecha: 23 de febrero del 2018 Hora: 10:30 am

Lugar: IEO Normal Superior de Girardot, salon de grado octavo.

Introduccion

El proposito con esta entrevista es la de identificar y describir la estrategia de investigacion
que en este caso son Semillas de investigacion, para describir como se presenta la investigacion
de esta IEO objeto de estudio. Solo participa el docente que lidera las Semillas de investigacion,
porque, es el docente que coordina en la IEO la investigacion y el que tiene los conocimientos
sobre las Semillas de investigacion y la nocién de investigacion. Con la informacion que se
recolectara, se tendrd en cuenta las respuestas que mas se acercan a entender la nocion de
investigacion, se presentara dentro de una matriz para luego contrastar la informacion con la de
otros docentes.

Preguntas

(Por qué creo las Semillas de investigacion?

- (Que aprenden los estudiantes dentro de las Semillas de investigacion?

- (Cuadl es el objetivo de las Semillas de investigacién?

- (Qué motiva a los estudiantes a participar en las Semillas de investigacion?
- (En éste momento quiénes participan en las Semillas de investigacion?

- (Cudl es el rol del estudiante dentro las Semillas de investigacién?

- (Cbémo define la investigacion?
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- (Qué estrategias y metodologias utiliza para incentivar a investigar y para ensefar a
investigar?

- (LalEO, el MEN o la secretaria de educacion contribuyen en la formacion investigativa
de los docentes de la Normal Superior?

- (Existe algun beneficio econdmico que ayude a los proyectos de las Semillas de
investigacion?

- (Cree que para llevar a cabo la investigacion en la escuela se requiere de recursos
econdomicos?

Observaciones

- Agradecimiento al docente participante.

- Hacer firmar el formato de consentimiento informado.



129

Anexo D. Formato de entrevista semiestructurada al docente lider de los proyectos de grado

(PdeG) de la IEO Miguel Unia.

Fecha: 22 de febrero del 2018 Hora: 4:30 pm

Lugar: IEO Miguel Unia, salon de grado 11 electrénico.

El propdsito con esta entrevista es la de identificar y describir la estrategia de investigacion que
en este caso son PdeG, para conocer como se presenta la investigacion de esta IEO objeto de
estudio. Solo participa el docente que lidera los PdeG de la modalidad electronica, porque, es el
docente encargado de guiar con los conocimientos que tiene los PdeG y la nocién de
investigacion. Con la informacion que se recolectard, se tendrd en cuenta las respuestas que mas
se acercan a entender la nocion de investigacion, se presentard dentro de una matriz para luego
contrastar la informacion con la de otros docentes.

Preguntas

- (Qué son los PdeG?

- (Que aprenden los estudiantes dentro de los PdeG?

- (Cuadl es el objetivo de los PdeG?

- (Qué motiva a los estudiantes a participar en los PdeG?

- (En éste momento quiénes participan en los PdeG?

- (Cudl es el rol del estudiante dentro los PdeG?

- (Cbémo define la investigacion?
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- (Qué estrategias y metodologias utiliza para incentivar a investigar y para ensefar a
investigar?

- (LalEO, el MEN o la secretaria de educacion contribuyen en la formacion investigativa
de los docentes del Miguel Unia?

- ¢ Existe algin beneficio econdmico que ayude a los PdeG?

- (Cree que para llevar a cabo la investigacion en la escuela se requiere de recursos
economicos?

Observaciones

- Agradecimiento al docente participante.

- Hacer firmar el formato de consentimiento informado.
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Anexo E. Formato de entrevista semiestructurada a tres docentes que no lideran practicas

investigativas de cada IEO objeto de estudio.

Fecha: 14-18 de mayo del 2018 Hora: Horarios de la mafana
Lugar: IEO Atanasio Girardot, Normal Superior y Miguel Unia, sala de profesores.
El propdsito con esta entrevista es la de identificar y describir la estrategia de investigacion que
estos docentes desarrollan en el aula, para conocer como se presenta la investigacion en estos
docentes que no lideran alguna estrategia investigativa. En este caso participaron los docentes
que voluntariamente quisieron compartir sus conocimientos sobre la investigacion, pues, la
mayoria de docentes de cada IEO se mostraron esquivos ante la nocion de investigacion. Con la
informacion que se recolectara, se tendra en cuenta las respuestas que mas se acercan a entender
la nocién de investigacion, se presentara dentro de una matriz para luego contrastar la
informacion con la de otros docentes.

Preguntas

- (Que es investigacion?

- ([Fomenta el que hacer y el espiritu investigativo en los estudiantes para el desarrollo del

pensamiento?

- ¢ Desarrolla la investigacion como estrategia pedagodgica (Mejia, 2011) en el aula?

- (Qué estrategias o metodologia utiliza para ensefar y formar al estudiante en el aula?

- (Cual cree que es su rol de docente en el proceso formativo del estudiante?
Observaciones

- Agradecimiento a los docentes participantes.
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- Hacer firmar el formato de consentimiento informado.

Anexo F. Formato de entrevista semiestructurada a tres estudiantes que son monitores de una de
las practicas investigativas de cada IEO objeto de estudio.

Fecha: 11-15 de junio del 2018 Hora: Horarios de la mafiana

Lugar: IEO Atanasio Girardot, Normal Superior y Miguel Unia, sala de profesores.

El propdsito con estas entrevistas es la de identificar y describir los conocimientos que tienen los
estudiantes monitores de cada estrategia investigativa sobre la investigacion, para conocer cOmo
se presenta la investigacion visto desde el punto de vista de los que participan en esas practicas
investigativas. En este caso participaron los estudiantes que son los monitores de cada estrategia
investigativa que voluntariamente quisieron compartir sus conocimientos sobre la investigacion,
ya que, es importante conocer los argumentos de los que participan en las propuestas creadas por
los docentes que lideran las estrategias de investigacion. Con la informacioén que se recolectara,
se tendra en cuenta las respuestas que mas se acercan a entender la nocion de investigacion, se
presentara dentro de una matriz para luego contrastar la informacién con la de los docentes.

Preguntas

(Qué es investigacion?

- (Por qué se vinculo al Sdel, semillas o PdeG?

- (Para usted es tutil investigar?

- ¢Cree usted que, en el Sdel, semilla o PdeG se ha formado como investigador y genera
pensamiento critico?

- ¢Dentro del Sdel, semillas o PdeG, siente que es autonomo al investigar o le imponen a

investigar lo que no quiere?
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Anexo G. Formato de consentimiento informado a los que participaron en este trabajo.

CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA LOS PARTICIPANTES EN ESTE ESTUDIO
DE CASO
Titulo de la Investigacién: Imaginarios, conocimientos y practicas de la investigacion de tres

Instituciones Educativas Oficiales de la provincia del alto magdalena.

Objetivo de la Investigacion: Describir como se concibe y se presenta la Investigacion en tres

Instituciones Educativas Oficiales de la provincia del Alto Magdalena (Girardot - Agua de Dios).

Propésito del Estudio: Describir, identificar y contrastar los imaginarios, conocimientos y
practicas de la investigacion, que emergen de cada IEO objeto de estudio para conocer qué
sentido le dan a la investigacion.

Modalidad, Participacion y Tiempo Requerido: Se realizard una entrevista semiestructurada
solo sobre las estrategias, conocimientos de investigacion que se desarrollan dentro de la IEO
objeto de estudio.

La participacion en este proceso es de forma voluntaria.

Riesgos, Beneficios y Compensacion: El estudio no conlleva ningtn riesgo y el participante no
recibird beneficio ni compensacion econdmica alguna, solo la informacion sera utilizada con
fines netamente educativos, que de alguna manera buscara aportarle cosas positivas a la

educacion.
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Confidencialidad: El proceso del estudio se efectuara de forma confidencial. No se utilizara el

nombre en el analisis de resultados y/o en los anexos de las entrevistas que se transcribieron.
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Anexo H. Formato de consentimiento informado a los rectores de cada IEO objeto de estudio.

CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA LOS RECTORES DE CADA IEO OBJETO

DE ESTUDIO

Titulo de la Investigacion: Imaginarios, conocimientos y practicas de la investigacion de tres

Instituciones Educativas Oficiales de la provincia del alto magdalena.

Objetivo de la Investigacion: Describir como se concibe y se presenta la Investigacion en tres

Instituciones Educativas Oficiales de la provincia del Alto Magdalena (Girardot - Agua de Dios).

Proposito del Estudio: Describir, identificar y contrastar los imaginarios, conocimientos y

practicas de la investigacion, que emergen de cada IEO objeto de estudio para conocer qué

sentido le dan a la investigacion.

Modalidad, Participacion y Tiempo Requerido: Se realizard un andlisis a los documentos del

PEIL, a las observaciones de las practicas pedagogicas investigativas y a la informacion

recolectada de las entrevistas semiestructuradas de los docentes y estudiantes que participan en

las estrategias de investigacion que hay en cada IEO objeto de estudio.

La participacion en este proceso es de forma voluntaria.

Riesgos, Beneficios y Compensacion: El estudio no conlleva ningin riesgo y la institucion

educativa no recibird beneficio ni compensacion econdomica alguna, solo la informacion sera

utilizada con fines netamente educativos, que de alguna manera buscara aportarle cosas positivas

a la educacion.
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Confidencialidad: Se requiere del permiso para utilizar el nombre de la institucion educativa en

este proceso de estudio de caso, ya que, se utilizard el nombre en el analisis de resultados y/o en

los anexos de las entrevistas de los docentes y estudiantes que participaron y que se




